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Degerli Meslektaslarim,

TOTBID’in en énemli gorevlerinden biri, belkide en 6nemlisi meslektaslarimi-
zin uzmanlik egitimi ve uzmanlik sonrasi egitimine katkida bulunmaktir. Bu amagla
kurulan TOTEK, gelismis iilkeler standartlarinda mesleki egitim koordinasyonunun
saglanmasinda, asistan kardeslerimize TBAO, gen¢ uzmanlara ve son yil asistanlarina
CEP Kursu diizenlenmesinde, UEGS sinavi ve TOTEK yeterlik smavlar ile egiti-
min 6lgme ve degerlendirmesinde ¢ok basarili olarak TOTBID’in her zaman gururu
olmustur. Ozellikle UEGS smavinin bu kadar genis kapsamda ve biiyiik katilimla
yapilmas1 EFORT ve EBOT tarafindan biiytik ilgi gérmiistiir. Prag’da yapilan EFORT
2015 Kongresinde UEGS simavz ile ilgili tilkemizde Dr. Emel Gonen tarafindan simav
hakkinda bir konferans verilmis ve biiylik ilgi gérmiistiir. TOTEK ¢alismalar1 ulusal
uzmanlik dernekleri ve TTB — UDEK tarafindan da her zaman takdir edilmistir. An-
cak Saglhik Bakanlig1 ve YOK ile ¢ok daha iyi birliktelikler ve projeler yapilabilecegi
halde bu konuda yeterli ilgi gormedigimizi belirtmek isterim. Sivil toplum o6rgiitleri-
nin, devlet sisteminin her zaman daha 6niinde olmasi ve fikirlerinin alinip projelerinin
destek gormesi, katimli demokrasi olmasi gereken bir unsurdur. Umarim bundan son-
raki donemde TOTEK ¢aligmalar1 CEP, yeterlik belgelerinin gegerliligi gibi konular-
da tist saglik otoritelerimiz ile daha iyi iligkiler gelistirebiliriz.

2013 - 2015 doneminde ge¢mis donemlerdeki tim faliyetler basarili sekilde
devam etmistir. Dénem kitabinda bu faaliyetlerin detayini bulabilirsiniz. TOTBID
olarak TOTEK e tiim gayretimiz ve olanaklarimizla destek verdigimize inaniyoruz.
Basta TOTEK Baskani Prof. Dr. Irfan Esenkaya olmak iizere tiim ydnetim kuruluna
yaptiklart ¢aligmalar i¢in ¢ok tesekkiir ederiz. TOTEK yo6netim kurulunda kalan ve
yeni secilen meslektaslarimizla ayni uyum i¢inde TOTEK’i dolayisiyla Tiirk ortopedi
ve travmatoloji egitimini daha ileriye gotiireceginden eminiz.

Saygilarimla,
Prof. Dr. Sait Ada
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Saym Meslektaglarim,

TOTEK, Eyliil 2001 tarihinde, “Tiirkiye’de Ortopedi ve Travmatoloji Uzmanlik
Egitiminin ve yetisen hekimlerin kalitesinin yiikseltilmesi ile egitim birimlerinin ken-
di aralarinda standartlagsmasini saglamak™ amaciyla kurulmus olup amag¢ ve sorum-
luluklart TOTEK yonergesinde detaylariyla bildirilmistir. Yedinci Dénem TOTEK
Yonetim Kurulu olarak, goreve geldigimiz 29 Ekim 2013 tarihinden itibaren, basta
bizden &nceki alti dsSnem TOTEK yénetim kurullar1 ile TOTBID olmak iizere siz
meslektaslarimizin destek ve katkilariyla bu giinlere getirilen TOTEK faaliyetleriyle
yonergede esaslar1 belirtilen kalite ve standartlarin devamliligini saglamak amaci ve
sorumlulugu i¢inde calistik.

TOTEK, birinci (2001-2003) ¢aligma doneminde; “(1) Ortopedi ve travmato-
loji uzmanlik egitimi standartlarmin belirlenmesi ve denetlenmesi grubu, (2) Smav
egitim komisyonu ve (3) Ortopedi ve travmatoloji alanindaki egitim kurumlarinda
yiikseltmelerde aranacak sartlarin belirlenmesi ¢alisma grubu” olusturarak gorev da-
gilim1 yapmustir. Birinci donemde, TOTEK yeterlik sinavinin yazili asamasi 7 Eyliil
2003 tarihinde ve sozlii asamasi 27 Eyliil 2003 tarihinde yapilmistir. Ilerleyen yillarda
TOTEK’in faaliyetlerine; 21-24 Agustos 2004 tarihlerinde Temel Bilimler Arastirma
“1. Yaz” Kursu, 3-6 Subat 2005 tarihlerinde Temel Bilimler Arastirma “1. Kis” Kursu,
29 Mayis 2010 tarihinde 1. Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi (UEGS) ve 30 Eyliil-2
Ekim 2010 tarihlerinde 1. Cekirdek Egitim Programi (CEP) - Klinik Bilgi Yenileme
Kursu eklenmistir. Kurum ziyaretleri ve akreditasyon programi igerisinde 18 Temmuz
2012 tarihinde ilk kurum ziyareti gerceklestirilmistir. 2012 yil1 sonu itibar1 ile, 2002
yilinda TOTEK yeterlik belgesi almis olan 269 meslektagimizin yeniden belgelendir-
me faaliyetine baglanmustir.

2013-2015, yedinci TOTEK dénemi igerisinde dordii TOTBID yonetim kurulu
ile birlikte olmak {izere toplam 23 yo6netim kurulu toplantist yapildi. Toplantilarda,
yaptigimiz ve yapacagimiz faaliyetlerle ile ilgili degerlendirmeler yapildi ve kararlar
alindi.

Dénemimiz igerisinde yaptigimiz faaliyetleri 6zetleyecek olursak:

2013 yili TOTEK Yeterlik Sinavi’nin 2. asamast 24 Kasim 2013 tarihinde An-
kara Universitesi Tip Fakiiltesi Anatomi Anabilim Dalinda yapildi. Smava 67 kisi
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katild1. 61 kisi ikinci asama sinavini da gegerek TOTEK yeterlik belgesi almaya hak
kazandilar. Sinav basar1 oran1 %91 olarak belirlendi.

TOTEK Yo6netim Kurullarinin segildigi tekli yillarda 1. ve 2. asama siavlari iki
ayr1 donemin yonetim kurullar tarafindan yapilmakta idi. 1. ve 2. asama sinavlarinin
tarihlerini 6ne almak suretiyle, 2014 yilindan itibaren her iki asama smavinin ayni
yonetim kurulu tarafindan yapilmasini saglandi.

2014 y1li TOTEK Yeterlik Sinavi’nin 1. asamast 14 Eyliil 2014 tarihinde Istan-
bul, Ankara ve Izmir olmak iizere ii¢ farkli merkezde yapildi. Smava 170 kisi bagvur-
du. Bagvuruda bulunanlar igerisinden 160 kisi birinci asama siavina girdi ve 75 kisi
bu asamay1 gecti. 2. asama smavi 26 Ekim 2014 tarihinde Ankara Universitesi Tip
Fakiiltesi Anatomi Anabilim Dalinda yapildi. Sinava 67 kisi bagvurdu. 62 kisi 2. asa-
ma smavint da gegerek TOTEK yeterlik belgesi almaya hak kazandilar. Sinav basari
oran1 %93 olarak belirlendi.

2015 yil TOTEK Yeterlik Smavi’nin 1. agsamast 20 Eyliil 2015 tarihinde Is-
tanbul, Ankara ve izmir olmak iizere ii¢ farkl1 merkezde yapildi. Basvuru yapan 187
kisinin 178’1 sinava girdi. Sinavda 92 kisi basarili oldu. 2. asama smavinin 18 Ekim
2015 tarihinde Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Anatomi Anabilim Dalinda yapildi.
Sinava 98 kisi bagvurdu, 83 kisi ikinci agama sinavini da gecerek TOTEK yeterlik
belgesi almaya hak kazandilar. Sinav basar1 oran1 %85 olarak belirlendi.

TOTEK Yeterlik Smavi’nin 1. asamast igin, Ege Universitesi Tip Egitimi Ana-
bilim Dali ile protokol imzalanarak elektronik soru bankasi olusturuldu. Bu uygulama
ile, TOTEK yeterlik belgesi olan meslektaglarimizin kendilerine verilen sifre ile ilgili
sayfaya giris yaptiktan sonra belirlenen kaynaklardan soru hazirlamalari suretiyle ile,
1. asama yeterlik sinavi igin olusturulan soru bankasinin zenginlestirilmesi planlandi.

XII. Temel Bilimler ve Arastirma Okulu, 28 Subat-02 Mart 2014 tarihlerinde
Diyarbakir, Dicle Universitesi Kongre Merkezi’nde yapildi. 29 egitici ve 123 kursiyer
katildi.

XIII. Temel Bilimler ve Arastirma Okulu, 27-28 Subat-01 Mart 2015 tarihlerin-
de Trabzon, Karadeniz Teknik Universitesi Osman Turan Kongre Merkezi’nde yapil-
di. 34 egitici ve 123 kursiyer katild.
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Bu vesile ile, son dort yildir Temel Bilimler ve Arastirma Okulu miidiirligi (bas-
kanlhig1) gorevini biiyiik bir 6zveri ve basariyla yiiriiten sayim Dr. Volkan OZTUNA’ya
TOTEK YK adina tesekkiir ederim. Oniimiizdeki dért yil siiresince (2016-2019) Te-
mel Bilimler ve Arastirma Okulu miidiirliigii (bagkanligr) gérevini, TOTEK Ydnetim
Kurulu iiyelerimizden Dr. Emre CULLU nun yiiriitmesine karar verildi. TOTEK Y 6-
netim Kurulu adina kendisini simdiden kutlar ve basarilar dilerim. Yonetim Kurulu
olarak, 2016 yilinda yapilacak olan XIV. Temel Bilimler ve Aragtirma Okulunun De-
nizli, Pamukkale Universitesi Tip Fakiiltesi Ortopedi ve Travmatoloji Anabilim Dali-
nin ve 2017 yilinda yapilacak olan XV. Temel Bilimler ve Aragtirma Okulunun Sivas,
Cumbhuriyet Universitesi T1p Fakiiltesi Ortopedi ve Travmatoloji Anabilim Dalinin ev
sahipliginde gergeklestirilmesine karar verildi.

5. Uzmanlik Egitimi Gelisim Siavi (UEGS), 31 Mayis 2014 tarihinde, 58’1
Tip Fakiiltesi Anabilim Dal1 ile 27°si Saglik Bakanlig1 Egitim ve Arastirma Hasta-
nesi Klinigi olmak iizere toplam 85 merkezde ve 725 uzmanlik 6grencisinin katilimi
ile eszamanli olarak gerceklestirildi. Soru sayisi, 6nceki yillardan farkli olarak 200’e
cikartildi ve zaman 90 dakika olarak belirlendi. Sinava katilma oran1 %89 (725/813)
olarak gerceklesti.

6. Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi (UEGS), 30 Mayis 2015 tarihinde, 76 mer-
kezde gerceklestirildi. Smavin yapildig tarihte, egitim veren 92 kurumdan 87’sinde
uzmanlik 6grencisi bulunuyordu. Bu simava, 60’1 T1ip Fakiiltesi Anabilim Dali ve 27’si
Saglik Bakanlig1 Egitim ve Arastirma Hastanesi Klinigi olmak tizere toplam 87 ku-
rumdan 718 uzmanlik 6grencisi katildi. Soru sayisi, bir 6nceki yil oldugu gibi 200 ve
cevaplama siiresi 90 dakika olarak belirlendi. Sinava katilma orant %88 (718/816)
olarak gerceklesti.

V. Cekirdek Egitim Program1 (CEP) - Klinik Bilgi Yenileme Kursu, 05 — 07 Ey-
liil 2014 tarihlerinde Istanbul’da Sisli Hamidiye Etfal Hastanesi Konferans Salonunda
yapildi. Kursa 52 egitici ve 118 kursiyer katild1.

VI. Cekirdek Egitim Programi (CEP) - Klinik Bilgi Yenileme Kursu, 04 — 06
Eyliil 2015 tarihlerinde Istanbul’da Sisli Hamidiye Etfal Hastanesi Konferans Salo-
nunda yapildi. Kursa 53 egitici ve 55’1 asistan olmak toplam 96 kursiyer katildu.

Resertifikasyon: 2002 yilit ve sonrast TOTEK Yeterlik Belgesi almaya hak ka-
zanan meslektaslarimizin stireleri 10 yil1 doldurdukea resertifikasyon icin tekrardan
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basvurmalar gerekmektedir. Oniimiizdeki donemde de, 2005 ve sonrasi icin TOTEK
belgesi olan meslektaslarimizi, hazirlamasi kolay olan dosyalarin1 TOTEK sekreter-
yasina gondermelerini ve sonraki 10 yil i¢in yeniden TOTEK belgesi almalari i¢in
bagvurmalari bekliyoruz. 2003 yilinda 19 meslektasimiz TOTEK sertifikas1 almis
olup bu kisiler icinden 6 meslektasimiz yeniden basvurarak 10 yil siireyle yeniden
resertifiye olmustur. 2004 yilinda 40 meslektasimiz TOTEK sertifikas1 almis olup bu
kisiler icinden 22 meslektagimiz yeniden bagvurarak 10 yil siireyle yeniden resertifiye
olmustur. 2002-2004 yillar1 i¢in 2013-2015 yillar1 arasinda toplam 93 kigi yeniden
TOTEK yeterlik belgesi alarak resertifiye olmustur. 2005 yilinda TOTEK sertifikasi
alan meslektaglarimiz, 6niimiizdeki ay yapilacak duyurudan sonra resertifikasyon igin
basvuru yapabileceklerdir.

TOTBID catis1 altinda kurulan Asistan ve Geng Uzman Hekimler Konseyi ile
birlikte, her iki UEGS sonras1 anket ¢aligmast yapildi. AGUH iiyeleri yonetim kurulu
toplantilarina ve XIII. Temel Bilimler ve Arastirma Okuluna davet edildiler.

23. Ulusal Tiirk Ortopedi ve Travmatoloji Kongresi esnasinda TOTEK tarafin-
dan &diillii deneme sinavi yapildi. 25. Ulusal Tiirk Ortopedi ve Travmatoloji Kongresi
esnasinda 6diillii deneme sinavinin tekrari planlanda.

EBOT Interim deneme siavlarina donemimizde de devam edildi. 2014 ve 2015
yillarinda farkli merkezlerde yapilan EBOT Interim Sinavina toplam 53 kisi katilmis-
tir.

TOTEK’i temsilen TOTBID Esgiidiim Kurulu Toplantilaria katildik.

Tiirk Tabipleri Birligi (TTB) ile iligkiler devam etmistir. TTB-UDEK tarafindan
7 Aralik 2013 tarihinde Istanbul’da yapilan XIX. Tipta Uzmanlk Egitimi Kurultay1’na
Dr. irfan ESENKAYA ve Dr. Volkan OZTUNA temsilci olarak katildilar. 19 Nisan
2014 tarihinde yénetim kurulu iiyelerimizden Dr. Ilhami KURU, TTB-UDEK-UYEK
Kurum Ziyaretleri, Yeterlik Belgesi Diizenlenmesi Konulu Calistayina temsilci olarak
katild1. Dr. Hiisamettin CAKICI, 13 Aralik 2014 tarihinde Ankara Tabip Odasi ev
sahipliginde diizenlenen XX. Tipta Uzmanlik Egitimi Kurultayi’'na (TUEK), TTB-
UDEK iiyesi derneklerin Iyi Uygulama Ornekleri olarak TOTBID-TOTEK adina
UEGS sinavi ile ilgili sunuyla katildi.

Internet sayfamiz yenilenerek kurslar esnasinda anlatilan derslerin kayit edilme-
si ve yaymlanmasi uygulamasina devam edildi. Uye girisi yapildiktan sonra énceki
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yillarda diizenlenen kurslara ait ve kayit altina alinmis sunular1 goriintiilii-sesli olarak
izlemek (WebCast) miimkiindiir.

[1k paragrafta da belirtmis oldugum gibi, “TOTEK ’in kurulus amaci, Tiirkiye’de
Ortopedi ve Travmatoloji Uzmanlik Egitiminin ve yetisen hekimlerin kalitesinin yiik-
seltilmesi ile egitim birimlerinin kendi aralarinda standartlasmasini saglamaktir.”
Egitimin standartlagsmasi icin de, tiim egitim veren kurumlarda ortak bir egitim miif-
redatinin olusturulmasi ve uygulanmasi gerekmektedir. http://www.tuk.saglik.gov.tr/
muf2.1/index.html sayfasina girildiginde ve “Tipta ve Dis Hekimliginde Uzmanlk
Dallarinin Cekirdek Miifredat ve Standartlar1” incelendiginde; 45 ana ve yan dalin
miifredatlarinin v.2.1 versiyonu ile son sekillerini aldiklar1 ve Tipta Uzmanlik Kuru-
lunca miifredatlarinin kabul edildigi, ortopedi ve travmatolojinin de i¢inde bulundugu
51 ana ve yan dalm ise v.2.0 versiyonu ile taslak miifredat halinde oldugu goriile-
cektir. Bulundugumuz konumlar nedeniyle en 6nemli gérevimizin ortopedi ve trav-
matoloji alaninda tipta uzmanlik 6grencisi yetistirmek olan biz egitim gorevlilerinin
bu miifredat olusturma programina katkida bulunmasi gerekmektedir. Aynmi sekilde
standard1 yakalamanin bir basamagi da ¢alistigimiz kurumlarin akredite edilmesidir.
Bu nedenle, ¢aligtigimiz kurumlarin akredite edilmesi icin, belirlenen asgari kosullart
sagladiktan sonra kurum ziyareti talebinde bulunulmasi gerekmektedir. Donemimizde
iki kurum, kurum ziyareti talebinde bulunmustur. ilki tamamlanan kurum ziyaretleri-
nin ikincisi 9 Ekim 2015 tarihinde gerceklestirildi. Mersin Universitesi Tip Fakiiltesi
Ortopedi ve Travmatoloji Anabilim Dali bes yil siireyle gecerli olmak tizere akredite
edildi. Dilegimiz, dniimiizdeki dénemde bu taleplerin artmasidir.

Donemimizde, Cekirdek Miifredat ve Standartlari dogrultusunda taslak miif-
redat programindan da yararlanarak Uzmanlik Egitimi Karnesi giincellendi. Egitim
kurumlart TOTBID genel merkezinden talep ettiklerinde, karneler ilgili kurumlara
ulagtirilacaktir.

Dr. Giirsel LEBLEBICIOGLU koordinatérliigiinde TOTBID Genel Merkezin-
de 25 Ekim 2014 tarihinde Soru Hazirlama, Olgme ve Degerlendirme Calistay1 ve 17
Ekim 2015 tarihinde TOTEK Egitim Calistay1 yapildi.

Tiirk Ortopedik Arastirma Konseyi’nin (TOAK) 11 Mayis 2013 tarihinde kurul-
mastyla, daha dnceleri TOTEK in biinyesinde olan Arastirma Projelerini Degerlendir-
me ve Destek komisyonu TOAK’a devredilmistir.
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Iki y1llik gorev siiremizin bittigi bu giinlerde, Yedinci Dénem TOTEK Y 6netim
Kurulu’nun bir iiyesi olarak gorev yapmaktan duydugum mutlulugu ifade etmek iste-
rim. Iki y1llik siirecin sonunda: éncelikle var olus nedenimiz olan sizlere; diizenledi-
gimiz kurs, sinav, okul ve diger egitim faaliyetlerini bizden dnce baslatan ve devam-
liligim saglayan onceki TOTEK Yonetim Kurulu bagkan ve iiyelerine; donemimiz
itibari ile bu faaliyetlere katilim1 saglayan anabilim dali bagkanlarina, egitim ve hiz-
met sorumlularina, katilimer asistan ve uzman meslektaslarima; her tiirlii fedakarlikla
bu faaliyetlere egitimci ve/veya gozetmen olarak katilan meslektaglarima ayr1 ayri
tesekkiir ederim.

TOTEK 2013-2015 Yedinci Dénem ¢aligmalarinin planlama, uygulama ve ra-
porlama asamalarinin her sathasinda maddi ve manevi destek ve katkilarini esirge-
meyen TOTBID Yé&netim Kurulu Baskani Sayin Prof.Dr. Sait ADA’ya ve TOTBID
Yonetim Kurulu Uyelerine, dzverili ve fedakar ¢aligmalari nedeniyle TOTEK Y&ne-
tim Kurulu Uyesi arkadaslarima, her zaman yanimizda hissettigimiz, gizli giiciimiiz
TOTBID ve TOTEK sekreteryalarma ve ¢alisanlarina tesekkiir ederim.

Gorevi devredecegimiz, Sekizinci Donem (2015-2017) TOTEK YK ¢aligmala-
rim1 gergeklestirecek olan yeni TOTEK Yénetim Kurulu Uyelerinin gérevlerini azim
ve sorumlulukla yerine getireceklerine igtenlikle inaniyor ve kendilerine simdiden
basarilar diliyorum.

Saygilarimla,

Prof. Dr. irfan ESENKAYA
Yedinci Donem (2013-2015) TOTEK YK Baskant1
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n Yonetim Kurulu

TOTEK 2013 — 2015 YEDINCi DONEM YONETIM KURULU

Dr, Volkan Oztuna
(Onceki Bagkan)

Dr. Alpaslan Senkdylii
(Uye)

Dr. Ufuk Ozkaya
(Uye)

Dr. irfan Esenkaya
(Bagkan)

Dr. Esat Kiter
(Genel Sekreter)

5

Dr. Emre Cullu
(Uye)

.

Dr. M. Firat Yagmurlu
(Uye)

Dr. Giirsel Leblebicioglu
(Uye)

Dr. Ilhami Kuru
(Uye)

Dr. Hiisamettin Cakici
(Uye)
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n Egitim Takvimi

EGITIM TAKVIMi

I < Dogentlik Sinavi Bagvurulart ——— > [l

Uzmanlik Egitimi
Gelisim; Sinay1 EBOT Smavi®
Kayiti (" Yeterlik sinavinda basarilt
olanlar bagvurabilir.)
Uzmanlik Egitimi
Gelisim Savi Yeterlik Sinayt Yeterlik Yeterlik
ilam ilam Sinavi Sinavi
Yeterlik Smavi| ~ Yazilt OSCE
Uzmanlik Egitimi Kayit
Gelisim Sinavi Sinavi
l v \
Ocak Subat ‘ Mart Nisan Mayis ‘ Haziran | Temmuz | Agustos | Eyliil ‘ Ekim Kasim ‘ Aralik ‘
CEP
Kursu Kayit
(" Yeterlik smavina Kayit
TBAO yaptiranlara oncelik verilir.) TBAO
Kayit Egitim Cahstay (2 Yilda bir) CEI{l;f:rsu flam

Kisaltmalar

Egitim yili

Onerilen Kurs

1

Temel Ortopedik Travma Kursu

2

TBAO .
Temel Ortopedik Travma Kursu
GKD-PEV

TBAO

GKD-PEV .
Temel El Cerrahisi Kursu
Temel Artroskopi Kursu

Teme] Artroskopi Kursu

Temel Artroplasti Kursu

Temel Omurga Kursu |

Omuz Dirsek Cerrahisi Egitim Kursu
Deformite Egitim Toplaniis

Temel Ayak Ayak Bilegi Kursu

gekirdek Egitim Programi (CEP)
emel Artroplasti Kursu

Temel Omurga Kursu

Temel Onkoloji Kursu
Deformite E%mm Toplantisi
Temel Ayak Ayak Bilegi Kursu

TBAO: Temel Bilimler Arastirma Okulu
CEP: Cekirdek Egitim Programi, Klinik Bilgi Yenileme Kursu
GKD-PEV: Gelisimsel Kalga Displazisi ve Pes Ekinovarus Kursu
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YEDINCIi DONEM TOTEK YK RAPORU
Ortopedi ve Travmatoloji Ailesinin Saygideger Uyeleri,

Yedinci Donem TOTEK Yonetim Kurulu olarak goreve basladigimiz 29 Ekim
2013 tarihinde yaptigimiz ilk Yoénetim Kurulu toplantisinda TOTEK Egitim ve Faa-
liyet Takvimi’nin uygulanmasi i¢in gerekli olan is boliimii asagidaki gibi yapilmigtir.

Yoénetim Kurulu Baskani: Dr. Irfan ESENKAYA

Onceki Baskan: Dr. Volkan OZTUNA

Genel Sekreter: Dr. Esat KITER

Yeterlik Sav Komisyonu (Bagkani): Dr. ilhami KURU

Temel Bilimler ve Arastirma Okulu Miidiirii (Baskani): Dr. Volkan OZTUNA

Uzmanlhik Egitimi Gelisim Sinav Komisyonu: Dr. Giirsel LEBLEBICIOGLU
(Baskan) ve Dr. Hiisamettin CAKICI

Cekirdek Egitim Programi - Klinik Bilgi Yenileme Kursu: Dr. Alpaslan SEN-
KOYLU (Baskan) ve Dr. Ufuk OZKAYA

Kurum Ziyaretleri ve Akreditasyon Programi Komisyonu: Dr. Esat KITER (Bas-
kan) ve Dr. Emre CULLU

Yeniden Belgelendirme Komisyonu: Dr. irfan ESENKAYA ve Dr. Firat YAG-
MURLU

Uzmanlik Egitimi (Asistan) Karnesi Giincelleme Komisyonu: Dr. Esat KITER ve
Dr. Hiisamettin CAKICI

2013-2015, yedinci TOTEK dénemi igerisinde dordii TOTBID yoénetim kurulu
ile birlikte olmak tizere toplam 23 yonetim kurulu toplantist yapildi. Toplantilarda,
yaptigimiz ve yapacagimiz faaliyetlerle ile ilgili degerlendirmeler yapild: ve kararlar
alind1.
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Donemimiz igerisinde yaptigimiz faaliyetleri asagidaki gibi 6zetlemek miimkiin-
diir.

TOTEK Yeterlik Sinavi:

2013 y1li TOTEK Yeterlik Sinavi’nin 1. agsamast, 29 Eyliil 2013 tarihinde (Altinci
TOTEK Yonetim Kurulu Dénemi’nde) Ankara (Baskent Universitesi Tip Fakiiltesi),
Istanbul (.U Cerrahpasa Tip Fakiiltesi) ve izmir (Ege Universitesi Tip Fakiiltesi) ol-
mak iizere ili¢ farkli merkezde yapilmistir. Sinava 148 kisi bagvurmus ve bunlardan
22’si asistan, 120’si uzman olmak tizere 142 kisi sinava katilmistir. Yeterlik sinavinin
2. asamast, 24 Kasim 2013 tarihinde Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Anatomi Ana-
bilim Dali’nda yapildi. Toplam 9 istasyonda sinav gergeklestirildi. Sabah oturumunda
anatomi sinavi yapildi. Anatomi sinav istasyonunda Anatomi Anabilim Dali 6gretim
iiyeleri tarafindan hazirlanan 20 soru soruldu. 2. oturumda toplam 23 bilgisayar {ize-
rinde 3 oturum seklinde (iki soru ile) CORE (clinically objective related examinati-
on), radyoloji ve klinik patoloji sinavlari yapildi. Ogleden sonra 4 grup halinde top-
lam 16 adet istasyonda onam, muayene, cerrahi planlama ve cerrahi beceri sinavlari
(OSCE) (objective structured clinical examination) (YOKS, yapilandirilmis objektif
klinik sinav/lar) yapildi. Sinavda basarililik, her bir istasyon puaninin 50 ve iizerinde
olmasi ile en ¢ok iki istasyondan basarisiz olma seklinde benimsendi. Ikinci asama
sinavina 67 kisi katildi ve 61 kisi basarili oldu. Siav basari oran1 %91°dir.

2014 yili TOTEK Yeterlik Smavi’nin 1. asamasi 14 Eyliil 2014 tarihinde ii¢ ayr1
ilde (Istanbul, Ankara, Izmir), 2. asama sinavi ise 26 Ekim 2014 tarihinde Ankara’da
yapildi. Birinci agama sinavinda, soru havuzumuzdan ve gelen sorulardan konu agir-
liklarma gore degisik sayilarda secilen 100 soru belirlenerek Ege Universitesi Tip
Fakiiltesi Tip Egitimi Anabilim Dali’na goénderilerek soru kitapgiklart hazirlandi.
Sorular zorluk derecelerine gore esit olacak sekilde kolay (%30), orta (%40) ve zor
(%30) olarak degerlendirildi. Siav sorularinin cevaplanma ortalamasinin %60 olma-
s1 ongoriildii. Bir deneme sinavi yapilarak sinava giren bir adayin goéziiyle aksayan
yonler saptanmaya ¢alisildi. 2014 yili i¢in kaynak kitaplar giincellenerek TOTEK ta-
rafindan basilan kitaplar da kaynak kitap kapsamina alindi. 14 Eyliil 2014 tarihinde {i¢
ayriilde yapilan 1. asama simavina Ankara’da (Baskent Universitesi Tip Fakiiltesi) 61,
Istanbul’da (1.U. Cerrahpasa Tip Fakiiltesi) 79 ve Izmir’de (EMOT) 20 olmak iizere
toplam 160 aday sinava katildi. Adaylarin 124°li uzman ve 36°st son sene asistanidir.
Katilan asistan sayisinin gecen yila oranla yaklasik %40 arttig1 saptandi. Sinav son-
ras1 sorular ve cevaplar internet aracilig1 ile TOTBID sayfasindan yayilandi. Sinav
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sonrasi bir haftalik itiraz siiresinde toplam 20 soruya 33 itiraz geldi. Sorular ve kay-
nak kitaplar tekrar bu itirazlar dogrultusunda degerlendirildi ve bunlarin sonucunda 5
soru da ¢apraz kaynak sorgulamasinda itirazlarin hakli oldugu goriilerek bu sorularin
%100 bilindigi kabul edildi. Sinava katilan 160 adayin 75’1 (%47) 60 ve iizeri not
alarak basarili oldular. 2. asama sinavina 67 uzman bagvurdu. 26 Ekim 2014 tarihinde
son iki y1l oldugu gibi 2. asama smavi AUTF Anatomi Anabilim Dali’nda toplam 9
istasyonda gergeklestirildi. Sabah oturumunda anatomi sinavi yapildi. Anatomi sinav
istasyonunda 20 soru soruldu ve sorular Anatomi Anabilim Dali 6gretim iiyeleri ta-
rafindan hazirlandi. 2. oturumda toplam 23 bilgisayar iizerinde 3 oturum seklinde iki
soru ile CORE (clinically objective related examination), radyoloji ve klinik patolo-
ji smavlar1 yapildi. Ogleden sonra 4 grup halinde toplam 16 adet istasyonda onam,
muayene, cerrahi planlama ve cerrahi beceri sinavlart (OSCE) (objective structured
clinical examination) (YOKS, yapilandirilmis objektif klinik sinav/lar) yapildi. Top-
lam 9 istasyonda ilgili alanlarda sorulan sorular her y1l farkli konularda olmak iizere
degistirilmektedir. Sinavda basarililik en ¢ok iki istasyondan basarisiz olma ve her
bir istasyon puaninin 50 ve iizerinde olmasi seklinde benimsendi. Sinava 67 uzman
katilmis ve 5 aday 3 istasyondan 50 altinda puan alarak basarisiz olmuslardir. Sinav
basar1 orani1 %93 olarak belirlendi.

2015 y1li TOTEK Yeterlik Sinavi’nin 1. asamas1 20 Eyliil 2015 tarihinde Istanbul,
Ankara ve Izmir olmak iizere ii¢ farkli merkezde yapildi. Bagvuru yapan 187 kisinin
178’1 siava girdi. Sinavda 92 kisi basarili oldu. 2. agama simavinin 18 Ekim 2015 ta-
rihinde Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Anatomi Anabilim Dalinda yapildi. Smava
98 kisi bagvurdu, 83 kisi ikinci asama sinavini da gecerek TOTEK yeterlik belgesi
almaya hak kazandilar. Siav basari oran1 %85 olarak belirlendi.

Dr. ilhami KURU’ nun baskanliginda yiiriitiilen TOTEK Yeterlik Smavi’nin 1.
asamasi igin, Ege Universitesi Tip Egitimi Anabilim Dali ile protokol imzalanarak
elektronik soru bankasi olusturuldu. TOTEK yeterlik belgesi olan meslektaslarimizin,
kendilerine verilen sifre ile ilgili sayfaya giris yaptiktan sonra belirlenen kaynaklar-
dan soru hazirlamalari suretiyle, 1. asama yeterlik sinavi i¢in olusturulan soru banka-
sinin zenginlestirilmesi planlandi.

Temel Bilimler ve Arastirma Okulu (TBAO):

TOTBID ve TOTEK tarafindan her yilin Subat ayinda yurdumuzun degisik sehir-
lerinde diizenlenen ve hedef kitlesi kidemli asistanlar, temel bilimler konusunda bil-
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gilerini yenilemek isteyen uzmanlar ve dogentlik sinavi adaylari olan Temel Bilimler
ve Arastirma Okulu’nun (TBAO) alt1 temel modiilii vardir; hiicre, doku, hastaliklar ve
patoloji, farmakoloji, temel arastirma ilkeleri, radyoloji ve anatomi modiilleri. Egitim
programi, TOTEK yeterlik sinavi, “Orthopaedic Basic Science” kitabinin icerigi ile
uyumlu olarak hazirlanmistir. Ancak her kurs dénemi sonunda yapilan anket sonugla-
rina ve asistanlardan alinan geri bildirimlere gére, TOTEK YK tarafindan uygun olan
konu ve konusmaci degisiklikleri yapilmaktadir.

XII. Temel Bilimler ve Arastirma Okulu, 28 Subat — 02 Mart 2014 tarihlerinde
Diyarbakir, Dicle Universitesi Kongre Merkezi’nde yapildi. 29 egitici ve 123 kursiyer
katildi.

XIII. Temel Bilimler ve Arastirma Okulu, 27-28 Subat — 01 Mart 2015 tarih-
lerinde Trabzon, Karadeniz Teknik Universitesi Osman Turan Kongre Merkezi’nde
yapild1. 34 egitici ve 123 kursiyer katild1.

Boylece TBAO egitimini almis olan meslektaslarimizin sayist 1317’ ye ulasti.
Bu okullardaki sunumlarin sesli ve goriintiilii kayitlart (webcast) TOTEK in internet
sitesine kondu.

Doénemimizde, son dort yildir Temel Bilimler ve Arastirma Okulu miidiir-
ligl (baskanligl) goérevini biiyiik bir d6zveri ve basariyla yiiriiten saym Dr. Volkan
OZTUNA’nin gorev siiresi sona erdi. Oniimiizdeki dért yil siiresince (2016-2019) Te-
mel Bilimler ve Aragtirma Okulu midiirligii (baskanligt) gorevini, TOTEK Y&netim
Kurulu tiyelerimizden Dr. Emre CULLU nun yiiriitmesine karar verildi. Yonetim Ku-
rulu olarak, 2016 yilinda yapilacak olan XIV. Temel Bilimler ve Arastirma Okulunun
Denizli, Pamukkale Universitesi Tip Fakiiltesi Ortopedi ve Travmatoloji Anabilim
Dalinin ve 2017 yilinda yapilacak olan XV. Temel Bilimler ve Arastirma Okulunun
Sivas, Cumhuriyet Universitesi Tip Fakiiltesi Ortopedi ve Travmatoloji Anabilim Da-
linin ev sahipliginde gergeklestirilmesine karar verildi.

Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi (UEGS):

Dr. Giirsel LEBLEBICIOGLU ve Dr. Hiisamettin CAKICI sorumlulugunda yii-
riitiilen UEGS, tiim iilke ¢apinda kabul gérmiis bir sinavdir. UEGS’nin amaci, orto-
pedi ve travmatoloji uzmanlik egitimi alan uzmanlik 6grencilerinde ortopedi ve trav-
matoloji bilgisinin zaman igindeki degisimini belirlemek ve buna dayali olarak kisisel
ve kurumsal egitim programlarina yon vermektir. Bu sinavda bir gegme-kalma esigi
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yoktur. Se¢me veya siralama amacini tasimaz. Sinavdan elde edilen sonuglar sadece
adaylar ve anabilim dali baskanlar1 veya egitim sorumlulari ile paylasiimaktadir. Ve-
rilerin gizliliginin korunmasina 6zen gosterilmektedir. Hem her y1l ilkemiz genelinde
yapildig1 i¢in o yila ait genel verileri elde etme sansini, hem de ardisik olarak her yil
tekrarlandig icin belirli bir adaya veya kuruma ait gelisim siirecini degerlendirme
olanagimi sunmaktadir. Smavda ortopedi ve travmatolojinin iist uzmanlik konular1 da
ayr1 ayr degerlendirildigi i¢in egitimin igerigini, iilke gereksinimlerine gore gelisti-
rebilme olanagi da belirmektedir. Uzmanlik egitimi sirasinda yapilan sinavlarda elde
edilen sonuglar, daha ileride girilebilecek bagka sinavlarin sonuglari ile de uyumluluk
gosterebilmektedir. Altincist uygulanmis olan UEGS kurumsal bir nitelik kazanmis-
tir. Kisisel ve kurumsal gelisimi yansitmaktadir. Ulkemizde ortopedi ve travmatoloji
alaninda egitimin yonlendirilmesi konusunda 6nemli bilgiler saglamaktadir. Bu sinav
sonuglart TOTBID-TOTEK igin kurumsal hafiza ézelligi tasimaktadir. Ileride ortope-
di ve travmatoloji egitimi alaninda yapilacak bilimsel ¢alismalar i¢in 6nemli bir veri
kaynagi olma yolundadir. Sorular, TOTEK Yo&netim Kurulu iiyeleri tarafindan hazir-
land1. Soru hazirlanmasi sirasinda kaynak olarak TOTBIDin ilgili internet sayfasinda
da belirtilen yayinlara bagvuruldu. Bilginin her diizeyini 6l¢mek hedeflenerek, degi-
sik zorluk diizeyinde sorular segildi. Bu sorular Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi
Tip Egitimi ve Bilisimi Anabilim Dali tarafindan degerlendirildi ve teknik analizleri
yapildi. Soru yazim ilkeleri goz oniinde tutularak, gerekli goriilen degisiklik ve dii-
zeltmeler yapildi. Dogru/Yanlis yanit oranlar1 istenilen diizeye getirildi. 9 konu alani
belirlenerek: temel ve genel ortopedi; pediyatrik ortopedi; travmatoloji; omurga cer-
rahisi; el ve iist ekstremite cerrahisi; ayak ve ayak bilegi cerrahisi; spor yaralanmalari,
artroskopi ve diz cerrahisi; artroplasti ve erigkin rekonstriiktif cerrahi ile ortopedik
onkoloji konularinda sorular hazirlandi.

Besinci Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi (UEGS), 31 Mayis 2014 tarihinde, 58’1
Tip Fakiiltesi Anabilim Dali ile 27°si Saglik Bakanligi Egitim ve Arastirma Hastanesi
Klinigi olmak iizere toplam 85 merkezde ve 725 uzmanlik &grencisinin katilimi ile
eszamanli olarak gergeklestirildi. Soru sayisi, dnceki yillardan farkli olarak 200°e ¢1-
kartildi ve zaman 90 dakika olarak belirlendi. 2014 yilinda 6nceki yillardan farkli ola-
rak optik formda TC kimlik numarasina da yer verildi. Gozetmenler, sinavin yapildigi
kurumda goérev yapmamalari ilkesine dayanarak, kurum dist ve TOTEK sertifikasina
sahip olan meslektaslarimizdan segildi. Sinava katilma oran1 %89 (725/813) olarak
gergeklesti.
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Altinc1 Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi (UEGS), 30 Mayis 2015 tarihinde, 76
merkezde gergeklestirildi. Sinavin yapildigi tarihte, egitim veren 92 kurumdan 87’sin-
de uzmanlik 6grencisi bulunuyordu. Bu smava, 60’1 Tip Fakiiltesi Anabilim Dali ve
27’si Saglik Bakanligi Egitim ve Aragtirma Hastanesi Klinigi olmak {izere toplam 87
kurumdan 718 uzmanlik 6grencisi katildi. Soru sayisi, bir 6nceki y1l oldugu gibi 200
ve cevaplama siiresi 90 dakika olarak belirlendi. Sinava katilma oran1 %88 (718/816)
olarak gerceklesti.

Cekirdek Egitim Programi (CEP) - Klinik Bilgi Yenileme Kursu:

Cekirdek Egitim Programi (CEP) - Klinik Bilgi Yenileme Kurslarinin amaci, 6n-
celikle TOTEK yeterlik (BOARD) sinavina hazirlanmak isteyen uzmanlarinin, bu-
nun yaninda bilgi yenilemek isteyen uzman ve asistanlar ile dogentlik sinavina ha-
zirlanmak isteyen uzmanlarin ihtiyaglara yamt vermektir. Onceki yillardan farkli
olarak; (1) Programda her modiil sonunda gegmis TOTEK yeterlik (BOARD) smavi
sorular1 gdzden gegirilerek katilimcilarin motivasyonunun arttirilmasi saglanmaistir.
(2) Egiticiler hem diizenleme kurulu hem de katilimcilar tarafindan puanlanmis ve
geri bildirimler gézoniine alinarak egitici listesi giincellenmistir. (3) Program ii¢ giine
cikartilmigtir.

V. Cekirdek Egitim Programi (CEP) - Klinik Bilgi Yenileme Kursu, 05 — 07 Eyliil
2014 tarihlerinde Istanbul’da Sisli Hamidiye Etfal Hastanesi Konferans Salonunda
yapildi. Kursa 52 egitici ve 118 kursiyer katild1.

VI. Cekirdek Egitim Programi (CEP) - Klinik Bilgi Yenileme Kursu, 04 — 06 Ey-
liil 2015 tarihlerinde Istanbul’da Sisli Hamidiye Etfal Hastanesi Konferans Salonunda
yapildi. Kursa 53 egitici ve 55’1 asistan olmak toplam 96 kursiyer katild.

Dr. Alparslan SENKOYLU ile Dr. Ufuk OZKAYA sorumlulugunda yiiriitiilen
Cekirdek Egitim Programi (CEP) - Klinik Bilgi Yenileme Kurslarmin éniimiizdeki
yillarda etkinligini ve kalitesini arttirmak igin; (1) Her ders igin 6grenim hedeflerinin
belirlenmesi, (2) Her ders igin core slayt olusturulmasi, (3) Geng egitici sayisinin ve
kalitesinin arttirilmasi i¢in egiticilerin egitimi kurslarinin yapilmasi planlandi.

Resertifikasyon:

2002 yil1 ve sonrast TOTEK Yeterlik Belgesi almaya hak kazanan meslektasla-
rimizin siireleri 10 yili doldurdukga resertifikasyon igin tekrardan bagvurmalar: ge-
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rekmektedir. Oniimiizdeki dénemde de, 2005 ve sonrasi icin TOTEK belgesi olan
meslektaslarimizi, hazirlamasi kolay olan dosyalarini TOTEK sekreteryasina gonder-
melerini ve sonraki 10 yil igin yeniden TOTEK belgesi almalari igin bagvurmalarini
bekliyoruz. 2003 yilinda 19 meslektasimiz TOTEK sertifikasi almis olup bu kisiler
icinden 6 meslektagimiz yeniden basvurarak 10 yil siireyle yeniden resertifiye olmus-
tur. 2004 yilinda 40 meslektasimiz TOTEK sertifikas1 almis olup bu kisiler icinden 22
meslektagimiz yeniden bagvurarak 10 yil siireyle yeniden resertifiye olmusgtur. 2002-
2004 yillar1 i¢in 2013-2015 yillar1 arasinda toplam 93 kisi yeniden TOTEK yeterlik
belgesi alarak resertifiye olmustur. 2005 yilinda TOTEK sertifikast alan meslektasla-
rimiz resertifikasyonu i¢in basvurularini 6niimiizdeki ay yapilacak duyurudan sonra
yapabileceklerdir.

Kurum ziyaretleri:

“TOTEK’in kurulus amaci, Tiirkiye’de Ortopedi ve Travmatoloji Uzmanlik Egi-
timinin ve yetisen hekimlerin kalitesinin yiikseltilmesi ile egitim birimlerinin kendi
aralarinda standartlagmasini saglamaktir.” Egitimin standartlagsmasi igin de, tim egi-
tim veren kurumlarda ortak bir egitim miifredatinin olusturulmasi ve uygulanmasi
gerekmektedir. Bu nedenle, ¢alistigimiz kurumlarin akredite edilmesi i¢in, belirlenen
asgari kosullar1 sagladiktan sonra kurum ziyareti talebinde bulunulmasi gerekmek-
tedir. Dr. Esat KITER ve Dr. Emre CULLU sorumlulugundaki Kurum Ziyaretleri ve
Akreditasyon Programi dahilinde déonemimizde iki kurum, kurum ziyareti talebinde
bulunmustur. ilki tamamlanan kurum ziyaretlerinin ikincisi 9 Ekim 2015 tarihinde
gerceklestirildi. Mersin Universitesi Tip Fakiiltesi Ortopedi ve Travmatoloji Anabi-
lim Dal1 bes y1l siireyle gegerli olmak iizere akredite edildi. Dilegimiz, 6niimiizdeki
donemde bu taleplerin artmasidir.

Diger faaliyetlerimiz:

TOTBID c¢atis1 altinda kurulan Asistan ve Geng Uzman Hekimler Konseyi ile
birlikte, her iki UEGS sonrasi1 anket ¢aligmast yapildi. AGUH iiyeleri yonetim kurulu
toplantilarina ve XIII. Temel Bilimler ve Arastirma Okuluna davet edildiler.

23. Ulusal Tiirk Ortopedi ve Travmatoloji Kongresi esnasinda TOTEK tarafindan
odilli deneme smavi yapildi. 25. Ulusal Tiirk Ortopedi ve Travmatoloji Kongresi
esnasinda 6diillii deneme sinavi tekrart planlandi.
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EBOT Interim deneme smavlarina dénemimizde de devam edildi. 2014 ve 2015
yillarinda farkli merkezlerde yapilan EBOT Interim simavina toplam 53 kisi katildi.

TOTEK i temsilen TOTBID Esgiidiim Kurulu Toplantilarina katildik.

Internet sayfamiz yenilenerek kurslar esnasinda anlatilan derslerin kayit edilme-
si ve yaymlanmasi uygulamasina devam edildi. Uye girisi yapildiktan sonra énceki
yillarda diizenlenen kurslara ait ve kayit altina alinmis sunulari goriintiilii-sesli olarak
izlemek (WebCast) miimkiindiir.

Dénemimizde, Cekirdek Miifredat ve Standartlar1 dogrultusunda taslak miifredat
programindan da yararlanarak Dr. Esat KITER ve Dr. Hiisamettin CAKICI sorum-
lulugunda Uzmanhk Egitimi Karnesi giincellendi. Egitim kurumlart TOTBID genel
merkezinden talep ettiklerinde, karneler ilgili kurumlara ulagtirilacaktir.

Tiirk Tabipleri Birligi (TTB) ile iligkiler devam etmistir. Tiirk Tabipleri Birligi
Uzmanlik Dernekleri Esgiidiim Kurulu (TTB-UDEK) biinyesinde 100 civarinda asil
ve gozlemci dernek mevcut olup Ulusal Yeterlik Kurulu (UYEK), bu derneklerin
icinde yeterlik kurullarin1 kurmus olan 40 civarinda dernegin esgiidiimlii calisma-
sin1 ve deneyim paylasimint saglar. TTB-UDEK tarafindan 7 Aralik 2013 tarihinde
Istanbul’da yapilan XIX. Tipta Uzmanlik Egitimi Kurultayma Dr. Irfan ESENKAYA
ve Dr. Volkan OZTUNA temsilci olarak katildilar. 19 Nisan 2014 tarihinde yonetim
kurulu iiyelerimizden Dr. ilhami KURU, TTB-UDEK-UYEK Kurum Ziyaretleri, Ye-
terlik Belgesi Diizenlenmesi Konulu Calistayina temsilci olarak katildi. Dr. Hiisamet-
tin CAKICI, 13 Aralik 2014 tarihinde Ankara Tabip Odas1 ev sahipliginde diizenlenen
XX. Tipta Uzmanlik Egitimi Kurultayina (TUEK), TTB-UDEK iiyesi derneklerin lyi
Uygulama Ornekleri olarak TOTBID-TOTEK adia UEGS sinavi ile ilgili sunuyla
katildi. Yonetim kurulu iiyelerimizden ve 6. Dénem TOTEK Yonetim Kurulu Bas-
kanlig1 gérevini yapmis olan Dr. Volkan OZTUNA, TTB Uzmanlik Dernekleri Esgii-
diim Kuruluna (UDEK) bagli olarak ¢alisan Ulusal Yeterlik Kurulu (UYEK) baskan-
ligin1 2012-2014 yillart arasinda yapmis olup 2014-2016 donemi icin tekrar baskan
secilmistir.

Dr. Giirsel LEBLEBICIOGLU koordinatérliiginde TOTBID Genel Merkezinde
25 Ekim 2014 tarihinde Soru Hazirlama, Olgme ve Degerlendirme Calistay1 ve 17
Ekim 2015 tarihinde TOTEK Egitim Calistay1 yapildu.

Tiirk Ortopedik Arastirma Konseyi’nin (TOAK) 11 Mayis 2013 tarihinde kurul-
mastyla, daha 6nceleri TOTEK in biinyesinde olan Arastirma Projelerini Degerlendir-
me ve Destek komisyonu TOAK’a devredilmistir.
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Yedinci Donem TOTEK Yo6netim Kurulu olarak, TOTEK egitim takvimine bag-
11 kalinarak belirtilen faaliyetlerin zamaninda ve eksiksiz olarak ger¢eklestirilmesine
calisilmistir. Faaliyetlerimize ait ayrintili raporlar donem kitabinin igerisinde ilgili
basliklar altinda yer almaktadir.

iki yillik dénemimiz siiresince 6zverili ¢aligmalar nedeniyle TOTEK y&netim
kurulu ve Komisyonlarimizin tiim baskan ve iiyelerine, maddi ve manevi desteklerini
esirgemeyen TOTBID Baskani Prof. Dr. Sait Ada’ya ve Yonetim Kurulu Uyelerine,
ayrica varliklarini her an yanimizda hissettigimiz TOTBID ve TOTEK sekreteryasi ile
¢alisanlarina ayr1 ayr tesekkiir ederiz.

Yedinci Donem (2013-2015) TOTEK YK adina
Prof. Dr. irfan ESENKAYA
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KURUM ZiYARETLERI VE AKREDITASYON KOMiSYONU
RAPORU

Dr. Esat Kiter, Dr. Emre Cullu

Egitim kurumlarinin ziyareti, temel olarak egitimin standardize edilmesini amag-
layan bir saha ¢alismasidir. Hakkinda en yetkin metodun halen bilinemedigi tipta
mezuniyet sonrasi egitim, cerrahi branslarda el becerisinin ve buna bagl usta-¢irak
iliskisinin de devreye girmesiyle degerlendirmesi daha zor bir hal alir. Bu zorlugu
agsmadaki en onemli faktor ise “ziyaret” adi altinda yiiz yiize yapilan goriismelerle
egiten ve egitilen unsurlari egitimin alindigi merkezde izlemektir. Kurum ziyaretleri
bir yargi ya da elestiri mekanizmasina sahip degildir. Ziyaret esnasinda tizerinde dur-
dugumuz ana konunun egitim oldugu diisiiniiliirse, onerilerle, ziyaret edilen kurumla-
rin standartlara yaklasabilmesi i¢in egitimi veren ve egitimi alanlar motive edilmeye
calistlir. Bu konu ile ilgili tanimlar1 ve siirecin tarihsel evrimini i¢eren kapsamli metin
de ilginize sunulmustur. (EK 1)

TOTEK Kurum Ziyaretleri ve Akreditasyon Programi Yonergesi 29.09.2012
tarihli TOTEK-TOTBID ortak toplantisinda ve 11.11.2012 tarihli TOTBID toplan-
tisinda goriisiilerek onaylanmistir. Takibinde TTB-UDEK’in de destegi ile kurum
ziyaretlerinin (akreditasyon siirecinin) esaslar1 ve egitimi degerlendirme standartlar
belirlenmistir. Bu standart degerler belirlenirken, konuyla ilgili genis birikimi olan
ABD’ndeki ACGME’ nin (Accreditation Council for Graduate Medical Education) il-
keleri, TTB Uzmanlik Dernekleri Egglidiim komisyonu (TTB-UDEK) tarafindan 2011
yilinda yayinlanan “Tipta Uzmanlik Egitimi Ulusal Standartlar1” kitap¢igi ve TOTEK
ulusal ¢ekirdek egitim programi kilavuz alinmigti. UEMS’in (Union Européenne des
Médecins Spécialistes) konu ile ilgili uzmanlik ve yetkinlik tanimlamalar1 da gbzden
gegcirilmistir. Standartlarin iilkemize 6zgli olmasi gereken esik degerleri ise kayitl
91 egitim kurumu iizerine yapilan ankete (geri doniis yapan 59 kurumun verileri ile)
dayandirilarak belirlenmisgtir.

TOTEK misyon olarak “Tiirkiye’de Ortopedi ve Travmatoloji alanindaki kisi
ve kurumlarin egitim ve arastirma ile ilgili gereksinim ve sorunlarini saptamak, ¢6-
ziimler geligtirmek, egitim ve aragtirma kalitesini artirmak iizere hedefler belirleyerek
planlama yapmak ve standart egitim ile 6zgilin aragtirma etkinlikleri sunarak verilen
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saglik hizmetlerinin ¢agdas diizeyde olmasini saglamas1” ilkesini benimsemistir. Bu
dogrultuda, ortopedi egitimi veren merkezler tarafindan kurum ziyaretlerinin igsel-
lestirilmesi ve bu kavramin geleneksel hale gelmesi yukarida belirtilen hedefe ulas-
madaki en dnemli basamaklardan birisidir. TOTEK tarafindan bu konuda yiiriitiilen
caligmalar sonucunda 23 Kasim 2012 tarihinde Istanbul Tip Fakiiltesi Ortopedi ve
Travmatoloji Anabilim Dal1, 27.04.2014 tarihinde Ankara GATA Tip Fakiiltesi Or-
topedi ve Travmatoloji Anabilim Dali, 07.09.2013 tarihinde istanbul Metin Sabanci
Baltaliman1 Kemik Hastaliklart EAH Ortopedi ve Travmatoloji Klinigi ve 28.10.2013
tarihinde Izmir Tepecik EAH Ortopedi ve Travmatoloji Klinigi uzmanlik egitim prog-
ram1 TOTBID Yénetim Kurulu’nca da onaylanarak akredite edilmistir.

Yedinci dénemde kurum akreditasyonu icin iki klinigin bagvurusu olmustur. On
degerlendirmeler sonrasinda bu iki kurum TOTEK ’in ilgili komisyon iiyeleri ve TTB
temsilcisi ile olusturulan bir kurul tarafindan ziyaret edilmistir. Bu ziyaretler sonu-
cunda akreditasyon siireci bir kurum i¢in tamamlanmistir. Diger kurumun siireci hala
devam etmektedir. Mersin Universitesi Tip Fakiiltesi Ortopedi ve Travmatoloji Ana-
bilim Dal1 9 Ekim 2015 tarihinde ziyaret edilmistir. Bu ziyaret sonucunda hazirlanan
rapor 16 Ekim 2015 tarihli TOTEK y&netim kuruluna sunulmus ve bagvuru sahibi
kurumun degerlendirmesi olumlu bulunarak akredite edilme &nerisi ile TOTBID yo-
netim kuruluna yonlendirilmistir.
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ATAMA VE YUKSELTME OLCUTLERI

Dr. Wolkan Oztuna

Egitim ve arastirma etkinlikleri evrensel boyutta somut dlgiitlerle degerlendirilir.
Bu él¢iitler, akademik atama ve ylikseltme siireglerinde asgari kosullari belirleyen temel
unsurlardir. Ulkemizde, 2547 sayil Yiiksekogretim Yasasi’nin 65. Maddesi (Ogretim
Uyeligine Yiikseltme ve Atama Y6netmeligi) ve Saghk Bakanliginin Atama ve Nakil
Yonetmeliginin ilgili maddeleri adaylar1 degerlendirecek 6n kosullar1 belirlemektedir.
Yiriirliikte olan yasa ve yonetmeliklere yardimci olmak ve akademik kadronun ni-
teligini yiikseltmek amaciyla TOTEK tarafindan iilkemiz gergekleri goz oniine ali-
narak “Akademik Yiikseltme ve Atama Olgiitleri” araliklarla giincellenmektedir.
Bu ol¢iitler olusturulurken basit ve uygulanabilir olmalarina, haksiz rekabete ve ara
yollara olanak taninmamasina, iiretkenligi ve 6zgiinliigii ortaya koyabilmesine dzen
gosterilmektedir.

TOTEK’in akademik atama ve yiikseltme dlciitlerindeki hedefleri:

Profesor, dogent ve egitim gorevlisi yayinlarini gonderirken etki degeri yiiksek
olan uluslararasi se¢kin dergileri hedeflemeleri beklenmektedir. Science Citation In-
dex-Expanded (SCI-E) ve Social Science Citation Index (SSCI) veri tabanlar1 kapsa-
minda toplam 7621 dergi bulunmaktadir. Bu dergilerde yayimlanan makalelerin aldig1
atif sayilar1 farkliliklar gosterir ve 300 adet dergide (toplam dergi sayisinin %4’1)
yayimlanan makaleler atiflarin %51’in alir (James Testa, 2008 verileri, Thomson
Reuters). Bu 300 dergi, SCI dar listede yer almakta ve daha 6zgiin ¢caligmalari yayimla-
maktadir. Ortopedi ve Travmatoloji disiplini ile ilgili olarak SCI dar listede 20 dergi
bulunmaktadir. Adaylarin bu dergilerde yayin yapmasi 6zendirilmelidir.

Bu baglamda TOTEK Baskani ve TOTBID Baskani imzas1 ile iilkemizdeki tiim
ortopedi ve travmatoloji profesorlerine bir mektup gonderilerek bu konudaki ilkeler
hatirlatilmisti. Kurumsal olarak alian bu karar Saglik Bakanligi ve YOK iin ilgili
komisyonlarina resmi olarak iletilmistir.
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TOTEK AKADEMIK YUKSELTME VE ATAMA OLCUTLERI

TOTEK
Yeterlik Belgesi Yayin* Not

Bas asistan / n 3

Yardimc1 Dogent

Egitim Gorevlisi + 7 Adayin birinci isim oldugu
arastirma makalelerinden en az
birisinin SCI dar listedeki

Dogent + 7 dergilerde yayimlanmis olmasi
beklenmektedir.
Adayn dogentlik sonrasi yaptigi
ve birinci isim oldugu arastirma

Professr n 3 makalele?inden en az birisinin
SCI dar listedeki
dergilerde yayimlanmis olmasi
beklenmektedir.

* Indeks Medikus, SCI ve SCI-E kapsamindaki dergilerde orijinal arastirma makalesi veya olgu sunumu.

2013 Yilinda SCI Dar Listedeki Ortopedi ve Travmatoloji Dergileri*

CORR, J Hand Surg, JBJS Am, Spine, JBJS Br, Acta Orthop, J Orthop and
Sports Physc Therapy, Physical Therapy, Am J Sports Med, J Orthop Res, Arthros-
copy, JOT, Clin Biomechanics, J Shoulder Elbow Surg, Clin J Sports Med, Knee
Surg Sports Trauma Arth. Connec Tissue Res, Orthop Clin North Am, Osteoarth and
Cartilage, Gait and Posture

*SCI Dar Listede bulunan ancak ortopedi ve travmatoloji alt baslig1 altinda yer
almayan dergilerde yayimlanmus, igerigi ortopedi ve travmatoloji ile ilintili olan ma-
kaleler de bu kapsamda degerlendirilebilir.
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YENIDEN BELGELENDIRME KOMISYON RAPORU
2013-2014

Dr. Firat Yagmurlu

Pek cok gelismis iilke mesleki yeterlik belgelerini, mesleki standartlarin kanitt
olarak kullanmakta ve yasal olarak meslek icras1 i¢in gerekli saymaktadir. Ulkemizde
heniiz yasal alt yapist olmamakla beraber pek ¢ok tipta uzmanlik dernegi yeterlik
belgelendirmesine baslamistir. TOTEK 2002 yilindan beri vermekte oldugu yeterlik
sertifikalar1 ile bu alanda tilkemizde liderlik eden mesleki kuruluglarin baginda gel-
mektedir.

Yeterlik belgelerinin belirli araliklarla yenilenmesi tiim diinyada yaygin bir uy-
gulamadir. TOTEK vyeterlik belgelerinin siiresi de 10 yil olarak belirlenmistir. insan
saglig1 gibi onemli bir konuda, bilgi ve teknolojinin siirekli gelisimi de gdz Oniine
alindiginda yeniden belgelendirmenin zorunlulugu anlasilacaktir. TOTEK’in yeniden
belgelendirme yapmaktaki amaci {iyelerimizin “egitim etkinliklerini bireysel olarak
sirdiirdiigiinti” belgelerle dogrulamasidir.

TOTEK yeniden belgelendirme siireci 2013 tarihinde baslatilmis ve yeterlik ser-
tifikasi sahiplerine yenileme i¢in bagvurmalari i¢in ¢agrida bulunulmustur. Ekim 2014
tarihinde yeterlik sertifikasinin stiresi dolan iiyelerimiz i¢in e-posta yoluyla ¢agr1 yine-
lenmistir. 2015 ve dnlimiizdeki yillar i¢in de bu ¢agrilar yapilmaya devam edecektir.

Yonetmelik geregi yeniden belgelndirme 3 yolla olabilmektedir.

1. TOTEK yeniden belgelendirme 6lgiitleri (EK 2) uyarmca son 5 yilda 50 puan
degerinde etkinlikte bulunmak,

2. Tiirk Tabipler Birligi Siirekli Tip Egitimi/Siirekli Mesleki Gelisim (TTB
STE/SMG) yonergesine (EK 3) gore son 5 yilda 250 STE/SMG kredisi elde
etmis olmak

3. Yeniden TOTEK yeterlik sinavina girerek basarili olmak

i.  Ayrica tiiziiglin 14.2 maddesine dayanarak alinan 29.09.2012/5 tarih/sa-
yili TOTEK —TOTBID ortak yonetim kurullart karar1 geregi, TOTEK
Belgesi sahibi olduktan sonra Avrupa Ortopedi ve Travmatoloji Yeterlik
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(European Board of Orthopedics and Traumatology - EBOT) siavlarina
girerek basarili olan iiyelerimizin yeniden belgelendirme siireci, EBOT
sertifikasinin hakedildigi tarihten baslamak iizere yeni bir 10 yil olacak
sekilde diizenlenmistir.

Yeniden belgelendirme siirecinin basladigt 2013’ten bu yana 2002°de yeterlige
hak kazanan 65, 2003 yilinda 6 ve 2004’te yeterlik belgesi alan 22, toplam 93 mes-
lektasimiz yeniden belgelendirmeye hak kazanmiglardir. Yillara gore degerlendirildi-
ginde 2002 yili igin %24, 2003 yil1 i¢in %31 ve 2004 yil1 i¢in %55 oraninda yeniden
belgelendirme yapilmistir. Bagvurular agisindan sevindirici olan hemen tamaminin
olumlu sonu¢lanabilmis olmasidir.

Yeniden belgelendirme bagvurular incelendiginde tamamimin TOTEK yeniden
belgelendirme 6l¢iitleri ile yapildigr ve diger 2 segenegin kullanilmadigi goriilmek-
tedir.

Yeniden belgelendirme i¢in bagvurularin artmasi ilerideki donem igin en biiyiik
dilegimizdir. Yeterlik belgesi ve bunun yeniden belgelendirmesinin yasal bir zorun-
luluk olmamasi bu konudaki en 6nemli engeldir. Modern diinyada tiim konularda
standardizasyon ve belgelendirmenin giderek yayginlagsmakta oldugu g6z oniine alin-
diginda bir stire sonra yeterlik konusunun yasal altyap1 kazanabilecegi goz dniinde tu-
tulmalidir. TOTEK olarak yeniden belgelendirme ¢aligmalarina artan bir hizla devam
etmek amacimizdir. Bu itibarla yeterlik belgelerinin siiresi dolan ve dolmakta olan
meslektaslarimiza yeniden belgelendirme igin basvurmalar1 konusunda bir kez daha
¢agrida bulunmak isteriz.
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2014 UZMANLIK EGITiMi GELiSiM SINAVI (UEGS)

Dr. Giirsel Leblebicioglu

Besinci Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi (UEGS) 31 Mayis 2014 tarihinde, saat
11.00 ile 12.30 arasinda, 58’1 Tip Fakiiltesi Anabilim Dal1 ve 27°si Saglik Bakanlig1
Egitim ve Arastirma Hastanesi Klinigi olmak iizere toplam 85 merkezde ve 725 uz-
manlik 6grencimizin katilimi ile eszamanli olarak gergeklesti.

A. SORULAR

Bu sinav, bir bilgi, diisiince veya tercih belirten tiimce veya tiimcelerin dogru
veya yanlis oldugunu sorgulayan 200 sorudan olusturuldu. Yanit segenekleri “dogru”,
“yanlis” veya “bilmiyorum” seklinde idi. Adaylardan kararsiz olduklar1 yanitlarda
“bilmiyorum” secenegini segmeleri istendi. Dogru olmayan her yanit, bir dogru ya-
nitin silinmesine neden oldu. Bu yontemin temel nedeni, tiim sorulara yalnizca dogru
veya yanlis yanitinin verilmesi durumunda sorularin %50 kadariin zaten dogru ola-
rak yanitlanmasinin ortadan kaldirilmasidir. 200 soruluk bu sinav igin 90 dakikalik
bir siire verildi.

Sorular, Tiirk Ortopedi ve Travmatoloji Egitim Konseyi (TOTEK) Yonetim Kuru-
lu iiyeleri tarafindan hazirland1. Soru hazirlanmasi sirasinda kaynak olarak TOTBID’in
ilgili internet sayfasinda da (http://totek.totbid.org.tr/Content.aspx?p=2119) belirtilen
yayinlara basvuruldu. Bu yayinlar sunlardir:

*  Review of Orthopaedics: Expert Consult - Online and Print, 6. Basim (25 Ma-
yis 2012). Mark D. Miller MD, Stephen R. Thompson MBBS MEd FRCSC,
Jennifer Hart MPAS.

*  Orthopaedic Basic Science: Foundations of Clinical Practice, Fourth Edition
by Regis O’Keefe, Joshua J Jacobs, Constance R. Chu and Thomas A. Ein-
horn (15 Ocak 2013)

*  Tachdjian’s Pediatric Orthopaedics. 4. Basim, 2007. John Herring.

*  Campbell’s Operative Orthopaedics. 12. Basim, 2012. S. Terry Canale, James
H. Beaty,
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Rockwood and Green’s Fractures in Adults. 7. Basim, 2009. Robert W.
Bucholz, James D. Heckman MD, Charles M. Court-Brown MD FRCS Ed
(Orth), Paul Tornetta 111 MD.

Rockwood and Wilkins’ Fractures in Children. 7. Basim 2010. James H. Be-
aty MD, James R. Kasser MD.

Cocuk Ortopedisi. 2012. Emre Cullu. Bay¢inar Tibbi Yayimncilik.
TOTEK Yeterlik Sinavina Hazirlik, 2013 {lhami Kuru, Bayt Tibbi Yaymcilik.

TOTEK Ortopedi ve Travmatoloji Temel Bilimler ve Arastirma Kitabi, 2013,
Feza Korkusuz, Bayt Tibbi Yayincilik.

Kemik ve Yumusak Doku Tiimérleri Kitabi, 2013, Nevzat Dabak, Bayt Tibbi
Yayincilik.

TOTEK Yo6netim Kurulu 2013-2014 dénemi toplantilarinda hazirlanan tiim soru-
lar tek tek ele alindi, gerekiyor ise diizeltildi, yalinlastirildi ve 2014 sinavinda kulla-
nilacak sorular belirlendi. Bilginin her diizeyini 6l¢mek hedeflenerek, degisik zorluk
diizeyinde sorular secildi. Bu sorular Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi Tip Egitimi
ve Bilisimi Anabilim Dali Ogretim Uyesi Sayin Dog Dr Melih Elgin tarafindan de-
gerlendirildi ve teknik analizleri yapildi. Soru yazim ilkeleri gbz 6niinde tutularak,
gerekli goriilen degisiklik ve diizeltmeler yapildi. Dogru/Yanlis yanit oranlari isteni-
len diizeye getirildi. Konu kapsamina gore Tablo A’da belirtilen oranlarda dagilimlari
yapildi. Her soru sadece bir konu kapsamina atandi.

Kapsam Soru sayis1 Soru Yiizdesi
Temel ve Genel Ortopedi 30 %15
Pediyatrik Ortopedi 21 %10.5
Travmatoloji 26 %13

Omurga Cerrahisi 19 %9.5

El ve Ust Ekstremite Cerrahisi 20 %10

Ayak ve Ayak Bilegi Cerrahisi 20 %10

Spor Yaralanmalari, Artroskopi, Diz Cerrahisi | 23 %]11.5
Artroplasti, Eriskin Rekonstriiktif Cerrahi 20 %10
Ortopedik Onkoloji 21 %10.5

Tablo A. 2014 y1l1 UEGS sorularinin konu kapsamina gore dagilimlari goriilmek-

tedir.
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B. SINAVIN ORGANIZASYONU

Sinav ile ilgili olarak Aralik 2013, Subat 2014 ve Nisan 2014 de ii¢ kez bilgilen-
dirme-hatirlatma duyurusu yapildu.

Soru kitapgiklar1 sinavdan iki hafta énce TOTBID merkezinde basildi. Cevap
kagid: olarak kullanilan optik formlar Akbim Kog Bilgisayar Isletmesi, Izmir’de ba-
sildi. Bu y1l 6nceki yillardan farkli olarak optik formda TC kimlik numarasina da yer
verildi.

Sinavdan 10 giin 6nce gozetmenlere sinav ile ilgili bilgilendirme mektuplarini,
soru kitapgiklarini, cevap formlarini, geri kargolama igin gereken zarflari, kursun ka-
lem-silgi-kalemtras gibi kirtasiye malzemelerini ve TOTBID anket formunu igeren
kutular kargolandi. Bu kargolarin alicilara ulasip ulasmadigi teyid edildi.

Sinav oturumlari biiyiik 6l¢iide uzmanlik egitimi 6grencilerinin ¢aligmakta oldu-
gu kurumlarda yapildi. Gozetmenler, sinavin yapildigi kurumda gérev yapmamalart
ilkesine dayanarak, kurum dis1 ve TOTEK Sertifikasina sahip olan meslektaglarimiz-
dan se¢ildi. G6zetmenlerin simav yerlerine ulagimlarinin saglanmasi i¢in gerekli ha-
zirhklar TOTBID sekreterligi tarafindan yapildi.

Sinava girebilecek uzmanlik 6grencilerinin listeleri, egitim aldiklar1 kurum yet-
kilileri ile goriisiilerek olusturuldu. 92 egitim veren merkezden 85 inde uzmanlk
Ogrencisi mevcuttu. Bu 85 kurumda sinava girme kosullarina sahip olan 813 aday
belirlendi. Bu 813 adaydan ikisi sinav sirasinda yurt disinda bulunacaklardi. 28 aday
sinava katilamayacaklari ile ilgili gerekge bildirdiler. 58 aday gerekg¢e bildirmeksizin
sinava katilmadi. Sinava toplam 725 kisi katild1 ve katilma oran1 %89 olarak ger¢ek-
lesti. Istanbul-Trakya Bélgesinde 264, I¢ Anadolu Bélgesinde 193, Ege Bolgesinde
115, Mersin-Gilineydogu Anadolu Boélgesinde 59, Dogu Anadolu Bolgesinde 52 ve
Karadeniz Bolgesinde 42 aday sinava girdi.

C. SINAV SONRASI

Sinav sonrasinda, sinav soru ve yamtlar1 TOTBID internet sayfasinda (http:/
www.totbid.org.tr/upload/files/2014%20SORU%20ve%20CEVAPLAR%283%29.
pdf) yayinlandi. Soru itirazlar i¢in taninan siire i¢inde 8 soruya 9 itiraz geldi. Bu
itirazlar degerlendirildi ve gerekli kaynaklar eklenerek itiraz sahipleri bilgilendirildi.
Bu itirazlar nedeni ile soru iptali gerekmedi.
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Cevap formlari tiim merkezlerden kargo ile toplanarak, Hacettepe Universitesi
Tip Fakiiltesi Tip Egitimi Anabilim Dal1 sekreterligine ulastirildi. Yine ayni sekilde,
2010-2013 yillar1 arasindaki dért smava ait basili ve elektronik belgeler, Ege Univer-
sitesi Tip Fakiiltesi Tip Egitimi Anabilim Dali’ndan teslim alinarak Hacettepe Uni-
versitesi Tip Fakiiltesi Tip Egitimi Anabilim Dali sekreterligine ulastirildi. Burada si-
navin analizleri yapildi. Kisisel ve kurumsal sonuglar ile gelisim belgeleri hazirlandi.
Temmuz 2014 ayinin iiglincii haftasinda sonug ve gelisim belgeleri ilgili anabilim dali
baskanlarina ve egitim sorumlularina kargo ile yollandi.

Smav ile ilgili optik cevap formlari da dahil olmak iizere tiim basili ve elektronik
belgeler smav ile ilgili degerlendirmeler tamamlandiktan sonra TOTBID idari merke-
zine teslim alind1.

D. SINAVIN DEGERLENDIRILMESI
1. GENEL DEGERLENDIRME

31 Mayis 2014 tarihinde yapilan UEGS’na 725 uzmanlik 6grencisi katilmustir.
Katilimeilarin kidem yillarina gore dagilimi Grafik 1.1°de gosterilmistir.

Grafik 1.1: 2014 UEGS katilimcuarinin kidem yillarina gore dagilimu.
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Son bes yilda (2010-2014) UEGS’na katilan uzmanlik dgrencilerinin kidem y1l-
larina gore dagilimi Tablo 1.1°de verilmistir.

Tablo 1.1: 2010-2014 yillar: arasinda UEGS katilimcilarinin kidem yillarina gore

dagilimi.
Kidem Yili | 2010 n (%) | 2011n (%) | 2012n (%) | 2013 n (%) | 2014 n (%)
1 130 | @1,1) | 152 | (21,8) | 161 | (22,6)| 129 | (17.8)| 48 | (6,6)
2 130 | 2L,1) | 147 | QLD | 155 | 2L,7)| 152 | (21,0)| 160 | (22,1)
3 106 | (17,2) | 154 | (22,1) | 146 | (20,5)| 154 | (21,2) | 145 | (20,0)
4 107 | (17.4) | 120 | (17,2) | 148 | (20,8) | 144 |(19,9) | 161 |(22,2)
5 134 | (21,8) | 111 (159 | 99 | (13,9 | 133 [(183)| 92 |(12,7)
6 8 | a3 | 12 |an| 4 |©06 | 13 | 18 | 119 | 164
Toplam 615 696 713 725 725

2014 UEGS katilimcilarinin genel net sinav ortalamasi 38,4 (min:-10 — max:106)
olarak gergeklesmistir. Dogru yanitlarin ortalamasi 90,1 (15 - 148) iken yanlis ya-
nitlarin ortalamasi 51,6 (11 - 94) olmustur. Bos birakilan ya da “bilmiyorum” olarak
isaretlenen sorularin ortalamasi ise 58,3 (0 - 169) olmustur. Son bes yilda tiim smav
katilimcilar izerinden bakildiginda dogru ve yanlis isaretlenen ile bos birakilan soru-
larin ortalamalari ve yiizde net puanlar Tablo 1.2°de verilmistir.

Tablo 1.2: 2010-2014 yilar: arasinda UEGS katilimcilarinin yanitlarinin ve
yiizde net puanlarimin dagilimi.

Yillar Soru Sayisi Dogru Yanhs Bos Yiizde Puan
2010 100 51,9 30,0 18,2 21,9
2011 100 50,1 31,7 18,2 18,4
2012 100 46,8 27,2 25,9 19,6
2013 100 49,1 24,3 26,6 24,8
2014 200 90,1 51,6 58,3 19,2
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2014 Y1ili Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavini genel olarak degerlendirdigimizde
dogru yanitlanan soru sayisinda hafif bir azalma olmakla birlikte yanlis isaretlenen
sorular ge¢mis yillardakine benzer bir sayidadir. Bos birakilan ya da “bilmiyorum”
olarak isaretlenen soru sayisinda hafif bir artis gozlenmistir. 2014 yilinda sinavda kul-
lanilan soru sayisinin 200 olmasi bir anlamda Slgmenin niteligini yilikseltmis olaca-
gindan bu sonuglar elde edilmis olabilir. Daha 6nceki raporlarda bos birakilan ya da
“bilmiyorum” olarak isaretlenen sorularla ilgili yapilan degerlenme bu y1l ki sonuglar
icin de gecerli olabilir: Katilimcilar, “bilmiyorum” se¢eneginin de yer aldigi “dogru/
yanlis testi”ne her gecen yil daha ¢ok uyum saglamaktadir.

2. KIDEM YILLARINA GORE TUM SINAVIN DEGERLENDIRILMESI

2014 UEGS katilimeilarinin kidem yillar1 géz 6niinde bulunduruldugunda simav-
daki sorular1 dogru ve yanlis yanitlama ortalamalar1 ile bos birakma ya da “bilmi-
yorum” olarak isaretleme ortalamalar1 Grafik 2.1 ve ylizde puan ortalamalar1 Grafik
2.2’de verilmistir. Kidem yillar1 arttik¢a dogru sayilarinin artmasi ve bos birakilan ya
da “bilmiyorum” olarak isaretlenen soru sayilarinin azalmasi; basari puanlarinin artis
gostermesi gelisim siavlarinda olugsmasi beklenen bir durumdur.

Grafik 2.1: 2014 UEGS kattlimcilarinin kidem yillarina gore dogru ve yanlis
yanit ortalamalart ile bos biraktiklary/bilmiyorum olarak isaretledikleri sorularin

ortalamalarinin dagilimu.
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Grafik 2.2: 2014 UEGS katilimcilarinin kidem yillarina gore bagarilarinin
30 (yiizde puanlarinin) degigimi.
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3. SINAVIN KONU ALANLARINA GORE DEGERLENDIRILMESI

2014 UEGS sorular1 9 konu alaninda tanimlanmaistir. Sinava katilan tiim uzman-
lik 6grencilerinin her konu alanindaki sorulara verdikleri dogru ve yanlis yanitlar ile
bos biraktiklart ve “bilmiyorum” olarak isaretledikleri sorularin ortalamalar1 ve her
konu alaninda ortalama net puanlarin ilgili alan agisindan yiizde performanslar1 Tablo
3.1’de sunulmustur.
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Tablo 3.1: 2014 UEGS katilimcilarinin konu alanlarina gore yanitlarinin ve
yiizde performanslarimin dagilimu.

Konu Alanlari Soru sayisi D Y B N %P
Temel-Genel Ortopedi 30 13,4 8,8 7,8 4.6 15,3
Travma 25 15,9 4.5 4.6 114 45,6
Pediatrik Ortopedi 21 9 6,2 6,1 2.8 13,3
Omurga Cerrahisi 20 7,6 4,6 7,8 3 15,0
El, El Bilegi ve Ust

Ekstremite Cerrahisi 1 52 i o = 4

Ayak, Ayak Bilegi Cerrahisi 23 8,3 5,8 8,9 2,4 10,4
Spor Travmatolojisi,

Artroskopi ve Diz Cerrahisi = &2 2 o U Sl

Ortopedik Onkoloji 21 10,7 4.4 59 6,2 29,5
Erlskm.Rekonstruktlf 20 10,1 3.9 6 6.2 31,0
Cerrahi

Toplam 200 90,2 51,5 58,5 38,5 19,3

D: Dogru, Y: Yanlis, B: Bos/Bilmiyorum, N: Net dogru, %P: Tlgili alandaki %performans orani

2014 UEGS katilimcilarinin sinavi olusturan 9 konu alanindaki basarilarinin yiiz-
delik olarak ifade edilisine gore dagilimi Grafik 3.1’de gosterilmistir. En yiiksek per-
formans ‘travma’ konu alaninda gerceklesirken (%45,6) en diisiik performans ‘spor
travmalari, artroskopi ve diz cerrahisi’ konu alaninda ger¢eklesmistir (%1,7).

Grafik 3.1: 2014 UEGS katilimcilarinin konu alanlarindaki yiizde basarilarinin

dagilimi.
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4. SINAVIN KONU ALANI VE KIDEM YILINA GORE
DEGERLENDIRILMESI

2014 UEGS katilimcilariin kidem yillarina gére her bir konu alanindaki ytizde
performanslar1 Grafik 4.1°de verilmistir.

Grafik 4.1: 2014 UEGS katilimcilarinin kidem yillarina gére konu
alanlarindaki yiizde performanslarinin dagilimi.
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Grafik 4.1°de goriildiigii gibi sinavin ‘temel ve genel ortopedi” alant disinda kalan
konu alanlarmin tiimiinde kidem yili arttik¢a yiizde performans da artmaktadir. “Te-
mel ve genel ortopedi’ alan1 daha kuramsal bir alan olup yillar i¢inde ayn1 diizeylerde
seyreden bir performans egrisine sahiptir.
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5. SINAV ANALIiZLERIi

2014 UEGS hazirliklar1 kapsaminda dncelikle 9 konu alani belirlenmis ve konu
alanlarinin ortopedi ve travmatoloji bilim alanin igerisindeki yaklasik agirliklari, uz-
manlik egitimi i¢inde yer aliglari gbz Oniinde tutularak sinav icin soru dagilimlari
belirlenmistir. Bu siire¢ alan uzmanlari tarafindan yiiriitilmiistiir. Sonrasinda sorular
hazirlanmis, karar verilen sorular {izerinden bu dagilim yeniden kontrol edilmistir.
2014 yilindan itibaren soru sayisinin 200’e ¢ikarilmasi alan konularinin kapsanmasini
arttirmistir. Tim bu ¢aligmalar sinav gegerliginin bir gostergesi olan kapsam gecerli-
ginin saglandigimni gostermektedir.

Sinavin giivenirliginin degerlendirilmesi amactyla bir i¢ tutarlilik géstergesi olan
Kuder-Richardson 20 formiilii ile katsay1 hesaplanmasina gidilmistir. Giivenirlik i¢in
daha alt degerler bile kabul goriirken beklenen deger 0,80 ve iizeri olmasidir. 2014
UEGS sonrasinda yapilan hesaplamada KR-20 katsayis1 0,89 olarak bulunmustur.
Daha 6nceki yillarda giivenirlik hesaplamalar1 Crohnbach a katsayisi ile yapilmis ol-
makla birlikte degerler 0,83-0;88 araliginda degismektedir.

Bu sonuglarla 2014 UEGS’nin gecerligi ve giivenirligi gosterilmis bir sinav oldu-
gu ortaya konmustur.

6. SORU ANALIZLERI

Bir smavdaki sorularin niteligine yonelik yapilan ¢alismalarda iki kriterle ilgili
hesaplamalarin birlikte yorumlanmasi 6nerilmektedir: Zorluk ve ayirdedicilik derece-
leri. Zorluk derecesi o soruyu dogu yanitlayanlarin oranim verirken, ayirdedicilik kat-
say1si sinavda basarili olan iist grupla basarisiz olan alt grubun soruyu dogru yanitla-
yabilme iligkisine bakar, bir bagka deyisle bilenle bilmeyeni ayirdedebilme derecesini
ortaya koyar. Sinav sorularinin hem belli diizeyde ayirdedicilik gostermesi hem de
sinavda yer alan sorularin belirli bir zorluk diizeyi cesitliligine sahip olmasi beklenir.
2014 UEGS sonras1 yapilan degerlendirmelerde sinav sorularinin zorluk ve ayirdedi-
cilik derecelerine gore dagilimlar1 Grafik 6.1, Grafik 6.2 ve Tablo 6.1’de verilmistir.

Bu degerlendirmelere bakildiginda sinavda kullanilan sorularin %71 inin amaca
uygun sorulardan olustugu gortilmektedir ve elde edilen deger ge¢mis yilin degerin-
den (%63) yiiksektir.
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Grafik 6.1: 2014 UEGS sorularun zorluk derecelerine gore dagilimu.
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Grafik 6.2: 2014 UEGS sorularinin ayirdedicilik derecelerine gire dagilima.
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Tablo 6.1: 2014 UEGS sorularin zorluk ve ayiwrdedicilik derecelerine giore
dagihimi.
AYIRDEDICILIK
2014 UEGS Ayirdedici | Diizeltilmeli D}kkat' Kullanilmamali TOPLAM
edilmeli

¢ Cok zor 0 1 6 27 34
=) Zor 11 23 11 10 55
é Orta 21 16 10 6 53
o) Kolay 15 17 6 7 45
N1 Cok kolay 0 0 5 8 13

TOPLAM 47 57 38 58 200

7. SONUC

2014 Uzmanlik Egitimi Gelisim Smavi ile ilgili yapilan degerlendirmeler sonu-

cunda;

Simavin kapsam gegerligi vardir (alan dagilimi ve her alana yo6nelik sorulan
soru sayisinin arttirilmis olmasinin sonucu).

Siavin giivenirligi yiiksektir (KR-20: 0,89).

Sinavda sorulan sorularin %71°1 kabul edilebilir ayirdedicilik diizeyine (>
0,20) sahiptir.

Simavdaki sorularin zorluk diizeyi dagilimi zor sorulardan yana kaymustir
(dengeli dagilim tercih edilir).

Simavin geneline bakildiginda kidem yili arttik¢a elde edilen basar1 puanlari
da artmistir (beklenen ve istenen durum).

Siavin geneline bakildiginda en yiiksek performans ‘travma’ konu alaninda
gergeklesirken (%45,6) en diisiikk performans ‘spor travmalari, artroskopi ve
diz cerrahisi’ konu alaninda ger¢eklesmistir (%1,7).

Smavin ‘temel ve genel ortopedi” alani disinda kalan konu alanlarinin tii-
miinde kidem y1li arttik¢a yilizde performans da artmaktadir. ‘Temel ve genel
ortopedi’ alani yillar i¢inde ayn diizeylerde seyreden bir performans egrisine
sahiptir.
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*  Konu alani, performans ve soru dzellikleri iligkisinde anlamli yorumlar yapi-
labilmesi i¢in Tablo 7.1 hazirlanmistir.

Tablo 7.1: Sorularin konu alanlarina gore aywrdedicilik ve zorluk
derecelerinin dagilimi ile konu alanlarindaki performanslar.

Ayirdedici Ayirdedici
Soru %Performans | Zor | Orta Kolay degil
sayist
Temel-Genel Ortopedi 30 15,3 8 4 2 16
Pediyatrik ortopedi 21 13,3 8 7 1 6
Travma 25 45,6 2 5 15 3
Omurga Cerrahisi 20 15,0 5 3 4 7
El, El Bilegi ve Ust
Ekstremite Cerrahisi 17 8.8 7 4 2 4
Ayak, Ayak Bilegi 23 10.4 10 4 2 7
Cerrabhisi ’
Spor Yaralanmalari,
Artroskopi, Diz 23 1,7 5 5 4 9
Cerrahisi
griskiq Rekonstriiktif 21 31,0 4 7 6 3
errahi
Ortopedik Onkoloji 20 29,5 2 8 7 4
TARTISMA

Ortopedi ve travmatoloji alaninda uzmanlik egitimi, geleneksel ve dogru olarak
ogrencilerin bilgi ve deneyimi talep etmesine, deneyimli cerrahlarin ise bilgi ve bi-
rikimlerini arz etmesine; kisaca “usta-cirak iliskisi” ne dayalidir. Kidemli cerrahlar,
olgu tartigmalari, klinik vizitler veya ameliyat dncesi tartismalarda asistanlarinin bilgi
diizeyini anlamaya ve onlarin egitimine bu sekilde yon vermeye calisirlar. Eger bu
degerlendirmeler iilke genelinde tiim uzmanlik 6grencilerine yapilabilir ise, ortopedi
ve travmatoloji egitiminin genel durumunu anlamak ve ihtisas egitimi programlarini
iilke gereksinimlerini gdz &niinde tutarak olusturmak olanag1 ortaya cikar. ilk kez bir
iilke genelinde ihtisas sirasinda sinav yapma gelenegi 50 yildan uzun bir zaman 6nce
1963 yilinda muhtemelen Amerika Birlesik Devletleri ile basladi. Ulkemizde ise buna
benzer bir sinav “Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinav1” adi ile TOTBID-TOTEK tarafin-
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dan ilk kez 29 Mayis 2010 tarihinde Sayin Prof Dr Semih Aydogdu 6nderliginde Tip
Fakiilteleri ve Saglik Bakanligina bagli uzmanlik egitimi veren kuruluslari kapsaya-
cak sekilde gergeklestirildi.

Uzmanlik Egitimi Geligsim Smavinin amaci, ortopedi ve travmatoloji uzmanlik
egitimi alan 6grencilerde ortopedi ve travmatoloji bilgisinin zaman igindeki degisi-
mini belirlemek ve buna dayali olarak kisisel ve kurumsal egitim programlaria yon
vermektir. Bu simavda bir gegme-kalma esigi yoktur. Se¢gme veya siralama amacini
tasimaz. Sinavdan ede edilen sonuglar sadece adaylar ve anabilim dali baskanlar1 veya
egitim sorumlulari ile paylagilmaktadir. Verilerin gizliliginin korunmasina 6zen goste-
rilmektedir. Hem her y1l iilkemiz genelinde yapildigi i¢in o yila ait genel verileri elde
etme sansint; ve hem de ardisik olarak her yil tekrarlandigi i¢in belirli bir adaya veya
kuruma ait gelisim siirecini degerlendirme olanagini sunmaktadir. Sinavda ortopedi
ve travmatolojinin iist uzmanlik konular1 da ayr1 ayr1 degerlendirildigi icin egitimin
icerigini, lilke gereksinimlerine gore gelistirebilme olanagi da belirmektedir. Uzman-
lik egitimi sirasinda yapilan sinavlarda elde edilen sonuclar, daha ileride girilebilecek
baska sinavlarin sonuglari ile de uyumluluk gosterebilmektedir.

Soru tipi secimi

¢ Ortopedi ve Travmatoloji, hem kd&klii bir kuramsal birikimi ve hem de ile-
11 bir lokomotor beceri dagarcigini gerektiren ¢ok genis bir ¢alisma alanini
icermektedir. Test bigimindeki higbir sinavin, ortopedi ve travmatoloji ile il-
gili 6lgme ve degerlendirmede yeterli ve mutlak dogru olamayacagi muhak-
kaktir. Bu sinavin sonuglarina bakarak bir uzmanlik 6grencisinin ihtisasin
tamamlayacak diizeye gelip gelmedigine karar vermek uygun olmaz. Soru
iceriklerinin zenginlestirilmesi ve metin, goriintii, grafik, ¢izim, ses, video
kaydi ve animasyonlar gibi ¢oklu ortamlarin da kullanildig1 sorularin iiretil-
mesi, kuskusuz sinav sonuglarinin giivenilirligini artiracaktir. TOTBID Ye-
terlik Sinavi ve TOTEK Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi kesintisiz sekilde
yeni soru tiretimini zorunlu kilmaktadir. Soru iiretimine katkida bulunan kisi
say1s1 son derece kisithdir. Uretilen bu sorularm bir bdliimiiniin sinavlarda
kullanilabilmesi igin de dnemli 6l¢iide gelistirilmesi gerekmektedir. Nitelikli
soru iiretimini artirmak i¢cin TOTEK in 6l¢me, degerlendirme ve soru hazir-
lamaya yonelik caligtaylar diizenlemesi yararli olabilir.
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2009 yilindan itibaren Amerika Birlesik Devletlerinde ihtisas sirasinda yapi-
lan gelisimi sinavi geleneksel test sinavindan ¢ikilarak, bilgisayar ortaminda
DVD ile yapilmaya baslanmistir. Bu yontemde adaylarin memnuniyeti yiik-
sektir®. Bilgisayar ortaminda yapilan sinav uygulama sorunlarini ve yiiksek
maliyeti getirmekle birlikte; video kayitlar1 ve renkli fotograflar dahil olmak
iizere ¢oklu ortam igeren sorularin smav kapsamma alinmasi saglayarak
siav kalitesini ylikseltibilir.

Soru sayisi ve siiresi

Soru sayisi bu yil 200 olarak belirlendi. Bunun artigin temel nedeni sinav
sonuglarinin 6zellikle ortopedi ve travmatolojiye ait {ist uzmanlik konula-
rindaki basart puanlarmin giivenilirligini artirmaya yonelik idi. Sinav siiresi
onceki yillara ait deneyimlere dayanilarak 90 dakika olarak belirlendi ve go-
zetmenlerden ve siava giren kisilerden bu siire ile ilgili olumsuz geri doniis
alinmadi.

Gozetmenlerin belirlenmesi

Gozetmenlerin ¢ogu ayni ilden secilmis olmakla birlikte, bazi gézetmenlerin
sehirlerarasi yolculuk yapmak zorunluluklart olmusgtur.

Konu kapsamlar1 ve soru dagilimlar:

Ortopedi ve Travmatolojinin konu kapsaminda zaman iginde 6nemli degisik-
likler olmasi ve ilerideki sinavlarda bu konu basliklarmin sayisinin artmasi
olasidir. Bu sinavin yapildig: tarih itibari ile giincel olan dokuz ana kapsam
secilmistir. Bu konu bagliklarini se¢ilmesinde ortopedi ve travmatoloji ala-
ninda faaliyet gosteren dernek ve subelerin tercih ettikleri isimlendirmeler
de goz oniinde bulundurulmustur. Her bir {ist uzmanlik alanini ait sonuglarin
detayli analizleri, bu konularda egitim faaliyetleri siirdiiren kurum ve kisi-
ler i¢in yol gosterici olabilir. Bu sinav déneminde dahil edilmemis olmakla
birlikte ortopedik arastirma, tip hukuku ve rehabilitasyon alanlar1 da ileride
siav kapsamina dahil edilebilir.

Kaynak secimi

Ozellikle internet ve internet baglantili elektronik kaynaklarin kolay erisi-
lebilir hale gelmesi ve yayginlagmast ile, ortopedi ve travmatoloji alaninda
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Tiirk¢e ve yabanci dillerde kaynak bulma sorununu biiyiik 6lciide ortadan
kalkmistir. Bunun yamsira TOTBID in sinavlarda kaynak olarak kullanilabi-
lecek yayinlarinin sayisi da giderek artmaktadir. Uzmanlik egitimi alan kigi-
ler kendi egilim ve tercihlerine gore ¢ok farkli bicimlerde pek ¢cok kaynaktan
yararlanabilmektedirler. Bu nedenlerle kaynak tercihlerini daraltmamak ama-
ct ile bagvuru kaynaklarinin say1 ve gesidi bu yil artirilmistir. Bazi kaynakla-
rin digerlerine gore farkli sonuglar alinmasina yol agabilecegi bilindigi igin
onlimiizdeki sinavlarda kaynak belirtmemek tercih edilebilir.

TC kimlik numarasinin ve sinav yilinin optik forma eklenmesi

Onceki yilllarda sinav &ncesinde optik formlarmn doldurulmasi sirasinda
kurum kodu ve aday kodu’nun isaretlenmesinde ¢ok sayida yanlis yapildi-
81 gbzlenmisti. Bu nedenle bu yil optik forma TC kimlik numaras1 eklendi.
Eger kurum veya aday kodunun girilmesi sirasinda bir hata yapilir ya da bu
kodlar girilmez ise, bunlari TC kimlik numarasi {izerinden diizeltebilme ola-
nag1 olustu. Sinava ait optik cevap formlarinin baglik boliimiine sinav yilinin
eklenmesi, arsivleme yoniinden yararli olacaktir.

Simav organizasyonu

Gozetmenlerin, Anabilim Dali Bagkanlarinin, Egitim Sorumlularinin ve uz-
manlik 6grencilerinin sinava ilgileri ist diizeyde idi. Bir sivil toplum orgiitii
faaliyetine, ilgili kisilerin bu denli igtenlikle sahip ¢ikmalari, iizerinde durul-
masi gereken ¢ok dnemli bir husustur.

Sinava katilma oram

Sinava katilabilme kosullarina sahip 813 kisiden 725 i sinava katildi. Bu %89
luk bir oran1 yansitmaktadir. 2012 ve 2013 yillarinda bu oranlar %92 ve %89
olarak bulunmustu. Yillar i¢inde bu oranda belirgin bir farklilik olusmadigi
diistiniilebilir. Bu oranin artirilmasi amaci ile Mayis ay1 iginde yapilan bilim-
sel toplanti ve kurslar dahilinde UEGS i¢in zaman ayrilmasi yararli olabilir.

Sonuclarin mahremiyeti

Bu smavin sonuglari sadece sinava katilan uzmanlik 6grencileri ve ilgili ana-
bilim dali bagkanlar1 veya egitim sorumlular1 ile paylasilmaktadir. TOTEK
Yonetim Kurul iiyeleri de dahil olmak {izere sinav organizasyonunda gorev
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alan hicbir kimse, adaylarin kisisel sonuglarina veya kurumsal sonuglara erig-
memektedir. Sonuglar kendilerine ulagan uzmanlik 6grencilerinin ve kurum-
larin da bu sonuglari Gigiincii kisilerle veya kamusal alanda paylasmamalari
onemle tavsiye olunur.

SONUC

UEGS tiim tilke ¢capinda kabul gérmiis bir sinavdir.

*  Sinav organizasyonu kurumsal bir nitelik kazanmustir.
* Kigisel gelisimi yansitmaktadir.

*  Kurumsal gelisimi yansitmaktadir.

+  Ulkemizde ortopedi ve travmatoloji alaninda egitimin yonlendirilmesi konu-
sunda 6nemli bilgiler saglamaktadir.

+  Bu smav sonuglar1 TOTBID-TOTEK igin bir kurumsal hafiza 6zelligi tas-
maktadir. {leride ortopedi ve travmatoloji egitimi alaninda yapilacak bilimsel
calismalar i¢in dnemli bir veri kaynagi olma yolundadir.
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2015 UZMANLIK EGIiTiMi GELiSiM SINAVI (UEGS)
Dr. Giirsel Leblebicioglu

Altinc1 Uzmanlik Egitimi Gelisim Sinavi (UEGS) 30 Mayis 2015 tarihinde, saat
11. 00 ile 12. 30 arasinda 76 merkezde gergeklestirildi. Sinavin yapildig: tarihte, 92
egitim veren kurumdan 87 sinde uzmanlik 6grencisi bulunuyordu. Bu sinava, 60’1 Tip
Fakiiltesi ve 27’si Saglik Bakanlig1 Egitim Klinigi olmak iizere toplam 87 kurumdan
718 uzmanlik d6grencimiz katildi. Bu raporda VI. UEGS ile ilgili deneyim, goriis ve
¢ikarimlar aktarilacaktir.

Rapor kapsami
I. Materyal
a. Sorular
b. Smav
c. Sinav sonrasi
II. Sonuglar
III. Tartisma
IV. Cikarimlar
V. Tesekkiirler

1. MATERYAL
SORULAR

Bu smav, bir bilgi, diisiince veya tercih belirten tiimce veya tiimcelerin dogru
veya yanlis oldugunu sorgulayan 200 sorudan olusturuldu. Yanit secenekleri “dogru”,
“yanlis” veya “bilmiyorum” seklinde idi. Adaylardan kararsiz olduklar1 yanitlarda
“bilmiyorum” secenegini se¢meleri istendi. 200 soruluk bu sinav i¢in 90 dakikalik
bir stire verildi.
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Sorular, Tiirk Ortopedi ve Travmatoloji Egitim Konseyi (TOTEK) Yo&netim
Kurulu iyeleri tarafindan hazirlandi. Soru hazirlanmasi sirasinda kaynak olarak

TOTBID’in ilgili internet sayfasinda da belirtilen yaymnlara basvuruldu. Bu yayinlar

asagida siralanmaktadir.

Review of Orthopaedics. Expert Consult - Online and Print, 6. Basim (25 Ma-
y1s 2012). Mark D. Miller MD, Stephen R. Thompson MBBS MEd FRCSC,
Jennifer Hart MPAS.

Orthopaedic Basic Science: Foundation sofClinical Practice. Fourth Edition
by Regis O’Keefe, Joshua J Jacobs, Constance R. Chu and Thomas A. Ein-
horn (15 Ocak 2013)

Tachdjian ‘sPediatric Orthopaedics. 4. Basim, 2007. John Herring.

Campbell’s Operati ve Orthopaedics. 12. Basim, 2012. S. Terry Canale, Ja-
mes H. Beaty.

Rockwood and Green ‘sFractures in Adults. 7. Basim, 2009. Robert W.
Bucholz, James D. Heckman MD, Charles M. Court- Brown MD FRCS Ed
(Orth), Paul Tornetta 111 MD.

Rockwood and Wilkins ‘Fracturesin Children. 7. Basim 2010. James H. Be-
aty MD, James R. Kasser MD.

Cocuk Ortopedisi . 2012. Emre Cullu. Bayg¢inar T1ibbi Yaymcilik.
TOTEK Yeterlik Sinavina Hazirlik. 2013 ilhami Kuru, Bayt Tibbi Yaymcilik.

TOTEK Ortopedi ve Travmatoloji Temel Bilimler ve Arastirma Kitab1. 2013,
Feza Korkusuz, Bayt Tibbi Yayincilik.

Kemik ve Yumusak Doku Tiimdrleri Kitabi. 2013, Nevzat Dabak, Bayt Tibbi
Yayincilik.

TOTEK Yonetim Kurulu 2014-2015 donemi toplantilarinda hazirlanan tiim so-
rular tek tek ele alindi. Gerekli diizeltmeler yapildi. Yalinlastirildi. 2015 sinavinda
kullanilacak sorular ortak kararlar ile belirlendi. Bilginin her diizeyini 6l¢mek hedef-
lenerek, degisik zorluk diizeyinde sorular se¢ildi. TOTEK Ydnetim Kurulunun ona-
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yindan gegen bu sorular Hacettepe Universitesi Tip Fakiiltesi Tip Egitimi Anabilim
Dali Ogretim Uyesi Saym Dog¢ Dr Melih Elgin tarafindan degerlendirildi ve teknik
analizleri yapildi. Soru yazim ilkeleri géz oniinde tutularak, gerekli goriilen degisik-
likler yapildi. Dogru/Yanlis yanit oranlari istenilen diizeye getirildi. Konu kapsamina
gore Tablo 1 de belirtilen oranlarda dagilimlart yapildi. Her soru sadece bir konu
kapsamina atandil, 15.

Tablo 1. 2015 yili UEGS sorularinin konu kapsamina gore dagilimlar:

goriilmektedir.
Kapsama alani Soru sayist | Soru Yiizdesi
Temel ve Genel Ortopedi 30 %15
Pediyatrik Ortopedi 20 %10
Travmatoloji 25 %12.5
Omurga Cerrahisi 20 %10
El ve Ust Ekstremite Cerrahisi 20 %10
Ayak ve Ayak Bilegi Cerrahisi 20 %10
Spor Yaralanmalari, Artroskopi, Diz Cerrahisi 25 %12.5
Artroplasti, Erigkin Rekonstriiktif Cerrahi 20 %10
Ortopedik Onkoloji 20 %10

SINAV

Sinav ile ilgili olarak Anabilim Dali Bagkanlari, Egitim Sorumlulart ve Uzmanlik
Ogrencilerine Aralik 2014, Subat 2015 ve Nisan 2015 de ii¢ kez bilgilendirme-hatir-
latma duyurular1 yapildu.

Soru kitapgiklari sinavdan iki hafta énce TOTBID merkezinde basildi. Cevap ka-
g1d1 olarak kullanilan optik formlar Akbim Kog Bilgisayar’da LTD de basildi. Optik
formda TC kimlik numarasina da yer verildi.

Sinavdan 10 giin 6nce gozetmenlere siav ile ilgili bilgilendirme mektuplarini,
soru kitapgiklarini, cevap formlarini, geri kargolama icin gereken zarflari, kursun ka-
lem-silgi-kalemtras gibi kirtasiye malzemelerini ve TOTBID anket formunu iceren
kutular kargolandi. Bu kargolarin alicilara ulasip ulasmadigi teyid edildi.
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Sinav oturumlari biiyiik 6l¢iide uzmanlik egitimi 6grencilerinin ¢caligmakta oldu-
gu kurumlarda yapildi. Gozetmenler, sinavin yapildigi kurumda gérev yapmamalari
ilkesine dayanarak, kurum dis1 ve TOTEK Sertifikasina sahip olan meslektaslarimiz-
dan secildi. 42 gdzetmen bulunduklari sehirde, 34 gézetmen farkli bir sehirde gorev
ald1. Gozetmenlerin sinav yerlerine ulagimlarinin saglanmasi i¢in gerekli hazirliklar
TOTBID sekreterligi tarafindan yapildi.

Sinava girebilecek uzmanlik 6grencilerinin listeleri, egitim aldiklar1 kurum yet-
kilileri ile goriisiilerek olusturuldu. 92 egitim veren merkezden 87 inde uzmanlik 6g-
rencisi mevcuttu. Bu 87 kurumda sinava girme kosullarina sahip olan 816 aday belir-
lendi. Bu 816 adaydan 28 aday sinava katilamayacaklart ile ilgili gerekge bildirdiler.
Ayrica smav listelerinin belirlenmesinden sonra aradan gegen kisa zaman iginde 8
yeni arastirma gorevlisinin uzmanlik egitimine baslayarak sinava katildigi ve ayni sii-
rede 7 arastirma gorevlisini uzman oldugu ve sinava katilamayacagi belirlendi. Sonug
olarak sinava katilabilecek toplam 816 kisiden 718 kisi sinava katildi. Katilma orani
%88 olarak gerceklesti. Istanbul-Trakya Bolgesinde 260, i¢ Anadolu Bolgesinde 192,
Ege Bolgesinde 108, Mersin-Giineydogu Anadolu Bolgesinde 64, Dogu Anadolu Bol-
gesinde 54 ve Karadeniz Bolgesinde 40 aday sinava girdi.

SINAV SONRASI

Sinav sonrasinda smav soru ve yanitlart TOTBID internet sayfasinda yayilan-
di. Soru itirazlar1 igin tanman siire iginde 5 soruya 5 itiraz geldi. itirazlardan birisi,
cevaplarin internet sayfasindan yaymlanmasi sirasinda dogru yerine yanlig cevabin
bildirilmesi ile iliskiliydi. internet sayfasinda yayinlanan cevap anahtarinda gereken
diizeltme yapildi. Sinav kagitlarinin okunmasinda kullanilan anahtarda bu farkin ol-
mamasi nedeni ile sinav sonuglarinin degerlendirilmesinde degisiklik olugsmadi. Diger
itirazlar degerlendirildi ve gerekli kaynaklar eklenerek itiraz sahipleri bilgilendirildi.
Bu itirazlar nedeni ile soru iptali gerekmedi.

Cevap formlar tiim merkezlerden kargo ile toplanarak, Hacettepe Universite-
si Tip Fakiiltesi Tip Egitimi Anabilim Dali Sekreterligine ulastirildi. Optik formlar
okundu. Analizleri yapildi. Kisisel ve kurumsal sonuglar ile gelisim belgeleri hazir-
landi. Temmuz 2015 aymin ii¢lincii haftasinda sonug ve gelisim belgeleri ilgili anabi-
lim dali bagkanlarina ve egitim sorumlularina kargo ile yollandi.
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Smav ile ilgili optik cevap formlari da dahil olmak iizere tiim basili ve elektronik
belgeler smav ile ilgili degerlendirmeler tamamlandiktan sonra TOTBID idari merke-

zine teslim alind1.

II. SONUCLAR

30 Mayis 2015 tarihinde yapilan UEGS’na 718 uzmanlik 6grencisi katilmigtir.

Katilimeilarin kidem yillarina gore dagilimi Grafik 1. 1°de gosterilmistir.

Grafik 1. 1: 2015 UEGS katilimcilarinin kidem yllarina gore dagilimi.

Son alt1 yilda (2010-2015) UEGS’na katilan uzmanlik 6grencilerinin kidem y1l-
larina gore dagilimi Tablo 1. 1°de verilmistir. Uzmanlik egitimine 2011 6ncesi girisli
76 uzmanlk 6grencisi 6. y1l, 2011 girisli 149 uzmanlk &grencisi 5. y1l kategorisinde

islem gordiiler.
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Tablo 1. 1: 2010-2015 yillar1 arasinda UEGS katilimcilarinin kidem yillarina
gore dagilimi.

Kidem Y1l | 2010 /(%) | 2011 n/(%) | 201210/(%) | 2013 /(%) | 2014 n/(%) | 2015 n/(%)
1 130 [eLy [152 ]e1.8) [161 |22, 6) [129 [(17,8) [48 [©6.6) [60 [(8.4)
2 130 |2LD [147 [eLy [155 |21, 7) [152 @1, 0) [160 [22,1) [150 [(21,0)
3 106 [(17.2) [154 [@2.1) [146 [@20,5) [154 |21, 2) [145 [20,0) [143 [(19,9)
4 107 [17.4) [120 [17.2) [148 [20,8) [144 [(19,9) [161 [22,2) [140 [(19,6)
5 134 |18 |11 [us59 99 [a3,9 [133 [as,3) o2 a2, 7) [149 [20,7)
6 8 @3y 12 a7 (4 Jo.e) [13 |18 [119 [a64) [76 [10,7)
Toplam 615 696 713 725 725 718

2015 UEGS katilimcilarinin genel sinav net puan ortalamasi 21,2 (min: -2 , max:
51) olarak gergeklesmistir. Dogru yanitlarin ortalamasi 87,9 (2 - 140) iken yanlis ya-
nitlarin ortalamasi 45,4 (2 - 102) olmustur. Bos birakilan ya da “bilmiyorum” olarak
isaretlenen sorularin ortalamasi ise 66,7 (0 - 196) olmustur. Son alt1 yilda tiim simav
katilimcilari {izerinden bakildiginda dogru ve yanlis isaretlenen ile bos birakilan soru-
larin ortalamalari, yiizdeleri ve yiizde net puanlar Tablo 2.1°de verilmistir.

Tablo 2. 1: 2010-2015 yillar: arasinda UEGS katithmcilarinin yanitlarinin ve yiizde
net puanlarinin dagilimi.

Yillar Soru Sayist (Dogru D% Yanhs Y% |Bos B % Puan %
2010 100 51,9 51,9 |30 30 18,2 18,2 21,9
2011 100 50, 1 50,1 |31,7 31,7 18,2 18,2 18,4
2012 100 46, 8 46,8 27,2 27,2 25,9 25,9 19, 6
2013 100 49, 1 49,1 24,3 24,3 26, 6 26, 6 24, 8
2014 200 90,1 45,1 51,6 25,8 58,3 29,2 19,2
2015 200 87,9 44 45,4 22,7 66,7 333 21,2

2015 UEGS katilimcilariin kidem yillar1 géz 6niinde bulunduruldugunda, sinav-
daki sorular1 dogru ve yanlis yanitlama ortalamalari ile bog birakma ya da “bilmiyo-
rum” olarak isaretleme ortalamalar1 Grafik 2. 1 ve ylizde puan ortalamalar1 Grafik 2.
2’de verilmistir.
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Grafik 2. 1: 2015 UEGS katilimcilarinin kidem yillarina gore dogru ve yanhs
yanit ortalamalart ile bos biraktiklary/bilmiyorum olarak isaretledikleri sorularin

ortalamalarinin dagilima.
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Grafik 2. 2: 2015 UEGS katilimcilarinin kidem yillarina gore basarilarinin
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Sinava katilan tiim uzmanlik &grencilerinin sinav kapsaminda tanimlanan 9 alan-
daki sorulara verdikleri dogru ve yanlis yanitlar ile bos biraktiklar: ve “bilmiyorum”
olarak isaretledikleri sorularin ortalamalari ve her konu alaninda ortalama net puanla-
rin ilgili alan agisindan yiizde performanslari Tablo 2. 2°de sunulmustur.

Tablo 2. 2: 2015 UEGS katilimcilarinin konu alanlarina gore yanitlarinin ve
yiizde performanslarimin dagilima.

Konu Alanlari Soru Sayis1 D Y B N %P
Temel-Genel Ortopedi 30 119 82 99 3,7 12,3
Travma 25 123 56 7,0 6,7 26,8
Pediatrik Ortopedi 20 9,6 55 49 41 20,5
Omurga Cerrahisi 20 10,2 3,0 6,8 7,2 36
El, El Bilegi ve Ust Ekstremite Cerrahisi 20 72 55 73 1,7 8,5
Ayak, Ayak Bilegi Cerrahisi 20 8,4 3,6 7,9 48 24
Spor Travmatolojisi, Artroskopi ve Diz Cerrahisi 25 9,2 6,4 94 28 11,2
Ortopedik Onkoloji 20 10,7 28 6,5 79 39,5
Erigkin Rekonstriiktif Cerrahi 20 84 48 68 3,6 18
Toplam 200 87,9 454 66,7 42,5 21,2

D: Dogru, Y: Yanlis, B: Bos/Bilmiyorum, N: Net dogru, %P: Ilgili alandaki %per-
formans orani

2015 UEGS katilimcilarinin smavi olusturan 9 konu alanindaki basarilarinin
ylizdelik olarak ifade edilisine gore dagilimi Grafik 2. 3’de gosterilmistir. En yiiksek
performans “Ortopedik Onkoloji” konu alaninda gergeklesirken (%39.5) en diigiik
performans “El, el bilegi ve iist ekstremite cerrahisi’ konu alaninda ger¢eklesmistir
(%38.5). Ortopedik onkoloji (%39,5), omurga cerrahisi %36), travma (%26.8) ve ayak
ayak bilegi cerrahisi (%24) alanlarinda alinan sonuglar genel ortalamanin (%21.2)
lizerindedir. Bun karsin pediyatrik ortopedi (%20.5), eriskin rekonstriiktif cerrahi
(%18), temel ve genel ortopedi (%12.3), spor travmatolojisi artroskopi ve diz cerrahi-
si (%11.2) ve el, el bilegi ve tist ekstremite cerrahisi (%8.5) alanlar1 genel ortalamanin
altinda kalmugtir.
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Grafik 2. 3: 2015 UEGS katilimcilarinin konu alanlarindaki yiizde
basarilarinin dagilima.
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2015 UEGS katilimcilarinin kidem yillarma gore her bir konu alanindaki net yiiz-
de puanlarin dagilimi Tablo 2. 3 ve Grafik 2. 4’de verilmistir.

Tablo 2. 3: 2015 UEGS katilimcilarinin kidem y'larina gore konu
alanlarindaki net puanlarinin dagilimi.

Ortopedik Onkoloji 29,0 (32,0 38,0 45,0 44,0 49,0 | 39,5
Omurga Cerrahisi 27,0 (29,0 |33,0 39,0 41,0 42,0 | 36
Travma 18,4 |20,8 [25,6 31,2 |31,2 32,0 |26,8
Ayak, Ayak Bilegi Cerrahisi 11,0 (14,0 |22,0 31,0 30,0 34,0 | 24
Genel Sinav Egrisi 14,3 |15,0 |18,9 24,9 25,9 27,6 |21,2
Pediatrik Ortopedi 12,0 (14,0 16,0 22,0 |28,0 31,0 {20,5
Eriskin Rekonstriiktif Cerrahisi 6,0 5,0 14,0 25,0 (28,0 26,0 | 18
Temel-Genel Ortopedi 14,7 (12,0 |10,7 13,3 10,7 13,3 | 12,3
%ﬁ;’g;ﬁ;ﬁ:;omj isi, Antroskopi ve 1,5 s g 128 168 184 | 112
gle,rls,llliljiilegi ve Ust Ekstremite 5.0 6.0 7.0 110 0.0 120 | 85
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Grafik 2. 4: 2015 UEGS katilimcilarinin kidem yilarina gore konu
alanlarindaki net puanlarinin dagilimu.
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2015 UEGS hazirliklar1 kapsaminda 6ncelikle 9 konu alan1 belirlenmis ve konu
alanlarinin ortopedi ve travmatoloji bilim alanin igerisindeki yaklasik agirliklart, uz-
manlik egitimi iginde yer alislar1 g6z oniinde tutularak sinav i¢in soru dagilimlar
belirlenmistir. Bu siire¢ alan uzmanlari tarafindan yiiriitilmistiir.

Sonrasinda sorular hazirlanmis, karar verilen sorular tizerinden bu dagilim yeni-
den kontrol edilmistir.

Sinavin giivenirliginin degerlendirilmesi amactyla bir i¢ tutarlilik géstergesi olan
Kuder-Richardson 20 formiilii ile katsay1 hesaplanmasina gidilmistir. Giivenirlik i¢in
daha alt degerler bile kabul goriirken beklenen, degerin 0.80 ve {izeri olmasidir. 2015
UEGS sonrasinda yapilan hesaplamada KR - 20 katsayist 0.939 olarak bulunmustur.
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2015 UEGS sonrast yapilan degerlendirmelerde sinav sorularinin zorluk ve ayir-
dedicilik derecelerine gore dagilimlari agsagidaki Tablo 2. 4, Tablo 2. 5, Tablo 2. 6 ve
Grafik 2. 5, Grafik 2. 6’da verilmistir.

Tablo 2. 4: 2015 UEGS sorularimin zorluk derecelerine gore dagilimi.

Zorluk Frekans Yiizde
Cok Zor 27 13, 5
Zor 64 32,0
Orta 64 32,0
Kolay 33 16,5
Cok kolay 12 6,0
Toplam 200 100,0

Grafik 2. 5: 2015 UEGS sorularinin zorluk derecelerine gore dagilimi.
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Tablo 2. 6: 2015 UEGS sorularinin ayirdedicilik derecelerine gore dagilimi.

Frenkans Yiizde
51 25,5
44 22,0
53 26, 5
52 26,0

Grafik 2. 6: 2015 UEGS sorularimn aywdedicilik derecelerine gore dagilimi.

Tablo 2. 6: 2015 UEGS sorularin zorluk ve aywrdedicilik derecelerine gire

dagilhimi.
Ayirdedicilik
TOPLAM
Kullanilmamali |Dikkat edilmeli |Diizeltilmeli |Avyirdedici
Cok zor 17 7 3 0 27

2 Zor 11 20 19 14 64

é Orta 6 8 20 30 64

O |[Kolay 7 8 10 8 33

N ok kolay 10 1 1 0 12
TOPLAM 51 44 53 52 200
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II1. TARTISMA

Ortopedi ve travmatoloji alaninda uzmanlik egitimi, geleneksel ve dogru olarak
ogrencilerin bilgi ve deneyimi talep etmesine, deneyimli cerrahlarin ise bilgi ve bi-
rikimlerini arz etmesine; kisaca “usta-¢irak iliskisi” ne dayalidir. Kidemli cerrahlar,
olgu tartigmalari, klinik vizitler, ameliyat dncesi ve sonrasi tartigmalarda uzmanlik
Ogrencilerinin bilgi diizeyini anlamaya ve onlarin egitimine bu sekilde yon vermeye
calisirlar. Eger bu degerlendirmeler iilke genelinde tiim uzmanlik 6grencilerine yapi-
labilir ise, ortopedi ve travmatoloji egitiminin genel durumunu anlamak ve uzmanlik
egitimi programlarin tilke gereksinimlerini géz Oniinde tutarak olusturmak olanagi
ortaya ¢ikar. Muhtemelen ilk kez bir iilke genelinde uzmanlik egitimi sirasinda sinav
yapma gelenegi 50 yildan uzun bir zaman 6nce 1963 yilinda Amerika Birlesik Dev-
letleri ile basladi>*. Ulkemiz biitiiniinde ise buna benzer bir siav “Uzmanlik Egitimi
Gelisim Simav1” adi ile TOTBID-TOTEK tarafindan ilk kez 29 May1s 2010 tarihinde
Saym Prof Dr Semih Aydogdu onderliginde Tip Fakiilteleri ve Saglik Bakanligina
bagli uzmanlik egitimi veren kuruluslar1 kapsayacak sekilde gerceklestirildi?.

Uzmanlik Egitimi Gelisim Smavinin amaci, ortopedi ve travmatoloji uzmanlik
egitimi alan bireylerde ortopedi ve travmatoloji bilgisinin zaman i¢indeki degisimi-
ni belirlemek ve buna dayali olarak kisisel ve kurumsal egitim programlarma yon
vermektir. Bu sinavda bir gegme-kalma esigi yoktur. Segme veya siralama amacini
tasimaz. Sinavdan ede edilen sonuglar sadece adaylar ve anabilim dali baskanlart veya
egitim sorumlulari ile paylagilmaktadir. Verilerin gizliliginin korunmasina 6zen goste-
rilmektedir. Hem her y1l iilkemiz genelinde yapildig1 i¢in o yila ait genel verileri elde
etme sansint; ve hem de ardisik olarak her yil tekrarlandig: i¢in belirli bir adaya veya
kuruma ait gelisim siirecini degerlendirme olanagini sunmaktadir. Sinavda ortopedi
ve travmatolojinin iist uzmanlik konular1 da ayr1 ayr1 degerlendirildigi icin egitimin
icerigini, lilke gereksinimlerine gore gelistirebilme olanagi da belirmektedir. Uzman-
lik egitimi sirasinda yapilan sinavlarda elde edilen sonuglar, daha ileride girilebilecek
bagka sinavlarin sonuglari ile de uyumluluk gosterebilmektedir®® "

Sorular

*  Ortopedi ve Travmatoloji, hem kd&klii bir kuramsal birikimi ve hem de ile-
ri bir lokomotor beceri dagarcigint gerektiren ¢ok genis bir ¢alisma alani-
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n1 igermektedir. Test bigimindeki hi¢bir smavin, ortopedi ve travmatoloji
ile ilgili 6lgme ve degerlendirmede yeterli ve mutlak dogru olamayacagina
kesin gozii ile bakilabilir. Bu sinavin sonuglarina bakarak bir uzmanlik 6g-
rencisinin uzmanlik egitimini tamamlayacak diizeye gelip gelmedigine karar
vermek uygun olmaz. Ayrica genel basarinin yiikseltilmesinde diizenli-siste-
matik okumalarin ve diizenli bir sinav programinin daha etkin oldugu goriisii
vardir®. Soru igeriklerinin zenginlestirilmesi ve metin, goriint, grafik, ¢izim,
ses, video kaydi ve animasyonlar gibi ¢oklu ortamlarin da kullanildig1 so-
rularmn iretilmesi, kuskusuz siav sonuglarinin gegerligini artiracaktir. 2009
yilindan itibaren Amerika Birlesik Devletlerinde uzmanlik egitimi sirasinda
yapilan gelisim sinavi, bilgisayar ortaminda DVD ile yapilmaya baglanmistir.
Bu yontemde adaylarin memnuniyeti yiiksektir9. Bilgisayar ortaminda yapi-
lan sinav uygulama sorunlarini ve ytliksek maliyeti getirmekle birlikte; video
kayitlar1 ve renkli fotograflar dahil olmak iizere ¢oklu ortam igeren sorularin
siav kapsamina alinmasini saglayarak sinav kalitesini yiikseltilebilir.

+ TOTBID-TOTEK Yeterlik Smavi ve Uzmanlik Egitimi Gelisim Siavi kesin-
tisiz sekilde yeni soru iiretimini zorunlu kilmaktadir. Soru tiretimine katkida
bulunan kisi sayist son derece kisitli kalmaktadir. Uretilen bu sorularm bir
boliimiiniin sinavlarda kullanilabilmesi i¢in de dnemli dl¢lide gelistirilmesi
gerekmektedir.

G

*  Yanit secenekleri “dogru”, “yanlis” veya “bilmiyorum” seklinde idi. Adaylar-
dan kararsiz olduklar1 yanitlarda “bilmiyorum” segenegini segmeleri isten-
di. Dogru olmayan her yanit, bir dogru yanitin silinmesine neden oldu. Bu
yontemin temel nedeni, tiim sorulara yalnizca dogru veya yanlig yanitinin
verilmesi durumunda sorularin %50 kadarinin raslantisal olarak dogru olarak
yanitlanmasinin ortadan kaldirtlmasidir.

ELINT3

*  Cevap segenekleri “dogru”, “yanlig” ve “bilmiyorum” seklinde olmasina rag-
men ¢ok sayida adayin, ¢ok sayida soruyu bos biraktigi gézlenmistir. Bu egi-
limin seneler igerisinde daha da arttig1 gézlenmektedir. Bos birakilan sorular
“bilmiyorum” segenegi ile esdeger kabul edilerek degerlendirilmistir. Sinav
teknigi agisindan bu sakincanin ortadan kaldirilmasi i¢in sinava katilan kigi-
lerin siav 6ncesi bu konuda tekrar uyarilmasi veya cevap siklarinin “dogru”
veya “yanlis” seklinde iki segenekli olarak belirlenmesi ve bos birakilan so-
rularin “bilmiyorum” karsilig1 kabul edilmesi yararli olabilir.
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Soru alan dagiliminda standart saglanmis, her alana yonelik sorulan soru sa-
yisinin arttirilmis ve hazirlanan sorular uzman goriisiine sunularak tiim alan-
lar1 temsil ettigi sonucuna ulagilmistir. Sinavin kapsam gegerligi vardir. Soru
say1s12014 de oldugu gibi bu yil da 200 olarak belirlendi. Bu artisin temel ne-
deni sinav sonuglarinin 6zellikle ortopedi ve travmatolojiye ait {ist uzmanlik
konularindaki basar1 puanlarinin kapsam gegerligini artirmaktir. Sinav stiresi
onceki yillara ait deneyimlere dayanilarak 90 dakika olarak belirlendi ve go-
zetmenlerden ve sinava giren kisilerden bu siire ile ilgili olumsuz geri doniis
almmadi.

Bir sinavdaki sorularin niteligine yonelik yapilan ¢aligmalarda iki kriterle
ilgili hesaplamalarin birlikte yorumlanmasi dnerilmektedir: Zorluk ve ayir-
dedicilik dereceleri. Zorluk derecesi o soruyu dogu yanitlayanlarin oranini
verirken, ayirdedicilik katsayis1 sinavda basarili olan iist grupla basarisiz olan
alt grubun soruyu dogru yanitlayabilme iliskisine bakar. Bir baska deyisle
bilenle bilmeyeni ayirdedebilme derecesini ortaya koyar. Sinav sorularinin
hem belli diizeyde ayirdedicilik gdstermesi hem de sinavda yer alan sorula-
rin belirli bir zorluk diizeyi ¢esitliligine sahip olmasi beklenir. 2015 UEGS
degerlendirmelerine bakildiginda smavda kullanilan sorularin %74.5’inin
amaca uygun sorulardan (kabul edilebilir ayirdedicilik diizeyine (> 0, 20)
sahip olustugu goriilmektedir ve elde edilen deger ge¢cmis yilin degerinden
(%71) yiiksektir. Sinavdaki sorularin zorluk diizeylerine bakildiginda 2015
simavinda u¢ degerlere ait (¢ok kolay ve ¢ok zor) sorularin azalmis olmasi
olumlu bir gelismedir. Sinav bir 6nceki yila gore daha dengeli hale gelmistir.
Bu sinavda bir 6nceki yila oranla kolay sorular azalirken orta ve zor sorularda
bir artma olmustur. Dagilimin normallesmesi amaci ile zor sorularin azaltilip
kolay sorularin artirilmasi yararl olabilir. Kidem yillar arttik¢a dogru sayi-
larinin artmasi ve bos birakilan ya da “bilmiyorum” olarak isaretlenen soru
sayilarinin azalmasi; basari puanlarinin artis géstermesi gelisim sinavlarinda
olusmasi beklenen bir durumdur.

Simavin giivenirligine yonelik olarak KR-20: 0.939 olarak hesaplanmaistir. Bu
deger ¢ok yliksek bir degerdir. 2014 UEGS sinavinin KR-20 degeri 0.89 dii-
zeyinde olmustur. 2015 smavi bir 6nceki yila gore daha giivenilir bir sinav
olmustur. Daha dnceki yillarda 100 soruluk sinavlarda giivenirlik hesaplama-
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lar1 Crohnbach a katsayisi ile yapilmis olmakla birlikte degerler 0.83 - 0.88
araliginda degismektedir. Bu degerler soru sayisinin da artmastyla daha yiik-
sek giivenirlik degerlerine ulasildiginin gostergesidir.

Konu kapsamh ve soru dagihimlar:

Ortopedi ve Travmatolojinin konu kapsaminda zaman iginde 6nemli degisik-
likler olmasi ve ilerideki siavlarda bu konu basliklarinin sayisinin artmasi
olasidir. Bu sinavin yapildig: tarih itibari ile giincel olan dokuz ana kapsam
secilmistir. Bu konu bagliklarini secilmesinde ortopedi ve travmatoloji ala-
ninda faaliyet gosteren dernek ve subelerin tercih ettikleri isimlendirmeler
de goz oniinde bulundurulmustur. Her bir {ist uzmanlik alanini ait sonuglarin
detayl analizleri, bu konularda egitim faaliyetleri siirdiiren kurum ve kisiler
i¢in yol gosterici olabilir!®!11213:.1415.1617.18. By ginav doneminde dahil edilme-
mis olmakla birlikte ortopedik arastirma, tip hukuku ve rehabilitasyon alan-
lar1 da ileride sinav kapsamina dahil edilebilir.

Sinavin geneline bakildiginda en yiiksek performans “Ortopedik Onkoloji”
konu alaninda (%39, 5) ve en diisiik performans “El, El Bilegi ve Ust Eks-
tremite Cerrahisi” konu alaninda gerceklesmistir (%8, 5). Ortopedik onkoloji
(%39.5), omurga cerrahisi %36), travma (%26.8), ayak ve ayak bilegi cer-
rahisi (%24) alanlarinda alinan sonuglar genel ortalamanin (%21.2) {izerin-
dedir. Bun karsin pediyatrik ortopedi (%20.5), erigkin rekonstriiktif cerrahi
(%18), temel ve genel ortopedi (%12.3), spor travmatolojisi artroskopi ve
diz cerrahisi (%11.2) ve el, el bilegi ve iist ekstremite cerrahisi (%8.5) alan-
lar1 genel ortalamanin altinda kalmistir. 2014 sinavinda erigkin rekonstriiktif
cerrahi alan1 (%31) genel ortalamanin (%19,3) iizerinde iken, 2015 sinavinda
ortalamanin altina diigmiistiir. Buna kargin 2014 sinavinda genel ortalamanin
altinda kalan ayak-ayak bilegi cerrahisi (10.4) ve omurga cerrahisi (%15.0),
2015 smavinda ortalamanin iizerine ¢ikmistir. Travma alaninda ortalama
puan diismekle birlikte ortalamanin iizerindedir. Diger alanlarin puanlarinda
dikkati ¢eken bir degisiklik olmamustir.
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ikamet secimi

3

Ozellikle internet ve internet baglantili elektronik kaynaklarin kolay erisi-
lebilir hale gelmesi ve yayginlagsmasi ile, ortopedi ve travmatoloji alaninda
Tiirk¢e ve yabanci dillerde kaynak bulma sorununu bilyiik dl¢iide ortadan
kalkmugtir. Bunun yani sira TOTBID in sinavlarda kaynak olarak kullanilabi-
lecek yayinlarinin sayist da giderek artmaktadir. Uzmanlik egitimi alan kisi-
ler kendi egilim ve tercihlerine gore ¢cok farkli bicimlerde pek ¢cok kaynaktan
yararlanabilmektedirler'>!*-2* Bu nedenlerle kaynak tercihlerini daraltmamak
amact ile bagvuru kaynaklarinin say1 ve ¢esidi bu yil artirilmistir. Bazi saygin
dergilerin sinavlara hazirlik amaci ile kullanilabilecek yayinlara daha fazla
yer vermekte oldugu gozlenmektedir. Adaylarin temel ortopedi ve yan dal
dergilerini izlemeleri, UEGS basaris1 yoniinden yararli olabilir*'#* Ayrica
travma alaninda temel dergilerin uzmanlik egitimi sinavlarinda 6nemli bir
kaynak haline geldigi diisiiniilmektedir® Bazi kaynaklarin digerlerine gore
farkli sonuglar alinmasina yol agabilecegi bilindigi i¢in oniimiizdeki sinav-
larda daha ¢ok say1 ve gesitte kaynak belirtmek tercih edilebilir** >

TC kimlik numarasinin ve siav yilinin optik forma eklenmesi

Onceki yillarda smav 6ncesinde optik formlarin doldurulmas: sirasinda ku-
rum kodu ve aday kodunun isaretlenmesinde ¢ok sayida yanlis yapildig1 goz-
lenmisti. Bu nedenle 2014 sinavinda oldugu gibi bu yil da optik forma TC
kimlik numarasi eklendi. Eger kurum veya aday kodunun girilmesi sirasinda
bir hata yapilir ya da bu kodlar girilmez ise, bunlar1 TC kimlik numarasi iize-
rinden diizeltebilme olanagi olustu. Smava ait optik cevap formlarinin baglik
boliimiine sinav yilinin eklenmesi, arsivleme yoniinden yararli olacaktir.

TC kimlik numarasinin eklenmesi sinava giren bireylerin farkli sinavlardaki
bagsarilar1 ile UEGS ndaki basarilarini kiyaslama olanagi sunabilir. Benzeri
caligmalara tip egitimi ile ilgili yayinlarda yer verilmektedir. Amerika Birle-
sik Devletlerinde ortopedi egitimi sirasinda yapilan sinav (OITE) basarisi ile
Amerikan Ortopedi Yeterlik Sinavi birinci boliimii (ABOS 1) basarisi arasin-
da iliski oldugu diistiniilmektedir*
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Smav organizasyonu

*  Gozetmenlerin, Anabilim Dali Bagkanlarinin, Egitim Sorumlularinin ve uz-
manlik égrencilerinin sinava ilgileri bu yil da iist diizeyde idi. Ilgili kisilerin
bir sivil toplum orgiitii faaliyetine bu denli i¢tenlikle sahip ¢ikmalari, iizerin-
de durulmasi gereken ¢ok dnemli bir husustur.

Gozlemlerin belirlenmesi ve yolculuk riskleri

*  Gozetmenlerin bir boliimii ayni ilden se¢ilmis olmakla birlikte, 5nemli sayida
gdzetmenin sehirleraras: yolculuk yapmak zorunluluklari olmustur. Bu yol-
culuktan dogan riskler i¢in bir sigorta sisteminin olusturulmasi gereklidir.

Smava katilma plani

»  Sinava katilabilme kosullarina sahip 815 kisiden 718 i sinava katildi. Bu %88
lik bir oran1 yansitmaktadir. Daha 6nceki yillarla uyumluluk gostermektedir.

Sonuclarin mahremiyeti

*  Busmavin sonuglari sadece sinava katilan uzmanlik dgrencileri ve ilgili ana-
bilim dali bagkanlar1 veya egitim sorumlular ile paylagilmaktadir. TOTEK
Yonetim Kurul iiyeleri ve sinav koordinatorii de dahil olmak iizere sinav or-
ganizasyonunda gorev alan hicbir kimse, adaylarin kisisel sonuglarina veya
kurumsal sonuglara erismemektedir. Sonuglar kendilerine ulasan uzmanlik
ogrencilerinin ve kurumlarin da bu sonuglar {igiincii kisilerle veya kamusal
alanda paylasmamalar1 6nemle tavsiye olunur.

CIKARIMLAR

*  UEGS nin tiim tilke ¢apinda kabul gérmiis bir sinav oldugu bir kez daha goz-
lenmisgtir.
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*  Sinav organizasyonu kurumsal bir nitelik kazanmustir.
* Kisisel gelisimi yansitmaktadir.
*  Kurumsal gelisimi yansitmaktadir.

+  Ulkemizde ortopedi ve travmatoloji alaninda egitimin y&nlendirilmesi konu-
sunda 6nemli bilgiler saglamaktadir.

»  Bu smav sonuglar1 TOTBID-TOTEK i¢in bir kurumsal hafiza dzelligi tasi-
maktadir. {leride ortopedi ve travmatoloji egitimi alaninda yapilacak bilimsel
calismalar i¢in dnemli bir veri kaynagi olma yolundadir.

» Nitelikli soru iiretimini artirmak i¢in TOTEK in 6l¢me, degerlendirme ve
soru hazirlamaya yonelik ¢alistaylar diizenlemesi yararli olabilir.
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2014 YETERLIK SINAVI

Dr. ilhami Kuru

YETERLIK SINAVI 1. ASAMA

1. Asama smav1 14 Eyliil 2014 de ii¢ ayr1 ilde (Istanbul, Ankara, izmir), 2. Asama
sinavl ise 26 Ekim 2014 de Ankara’da yapilmistir.

Birinci agsama sinavi sorularinin hazirlanmasinda ve temininde her yil oldugu gibi
bu yilda sorunlar yaganmig ve soru hazirlayan hoca sayist TOTEK YK disinda 6nemli
bir sayiya ulasamamustir. Bu yi1l yapilan CEP Kursunda gorev alan hocalardan istenen
sorular da hem say1 hem de kalite agisindan istenen diizeyde olamamistir. Dernekler-
den istenen soru sayisi da oldukca yetersiz kalmistir. Bu y1l sadece 24 farkli hocanin
100 sorusu secilmistir. Bu durum soru havuzumuzun biiyiikliigii ile asilabilir. Bu ko-
nuda Dr. Durak’in 6nerdigi ve diger birka¢ bransda oldugu gibi (Radyasyon onkolo-
jisi, KBB gibi) Ege Tip Fakiiltesi, Tip Egitimi AB Dal1 ile soru bankasi olusturularak
calisilabilir. Bu durumda soru havuzuna sifresi olan her TOTEK {iyesi soru ekleyebi-
lecek, soru havuzu siirekli biiyiiyecek, zorluk ve ayiricilik konusunda esit dagilimda
sorular kolaylikla segilebilecektir.

Soru havuzumuz ve gelen sorulardan, 24 ayr1 hocanin konu agirliklarina gore de-
gisik sayilarda secilen 100 sorusu belirlenerek Ege Tip Fakiiltesi Egitim AB Dali’na
gonderilmis ve sadece 3 soruda ¢ok ufak degisikliklerle soru kitapgiklar: hazirlan-
mustir. Yukarida soru adetleri belirlenen alanlarda kendi iginde de konu basliklari
belirlenip ¢ekirdek miifredat programindaki her konudan soru sorulmaya g¢alisilmig
ve adaylara TOTBID sayfasindan ve Ortopedi elektronik posta grubundan duyurul-
mustur. Sorular zorluk derecelerine gore esit olacak sekilde kolay (%30), orta (%40)
ve zor (%30) olarak degerlendirilmis ve sinav sorularinin cevaplanma ortalamasinin
%60 olmas1 6ngoriilmistiir. Tiim sorular igin zorluk dereceleri ncelikle soruyu hazir-
layan TOTEK iiyesi tarafindan belirlenmistir. Stnav komisyonu her bir soruyu tekrar
inceleyerek zorluk derecesini degerlendirmistir. Sorular sinav komisyon baskani ve
TOTEK yonetim kurulu tiyeleri tarafindan birkac¢ oturumda segilmistir. Ge¢cmis y1l-
lardan havuzda olan sorular yeni kaynaklara gére yeniden gézden gegirilmis ve soru
havuzuna aktarilarilmigtir. Ayrica bir deneme sinavi yapilarak sinava giren bir adayin
goziiyle aksayan yonler saptanmaya ¢alisilmistir.
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Bu yil kaynak kitaplar giincellenerek TOTEK tarafindan basilan kitaplarda kay-
nak kitap kapsamina alinmustir.

Ayrica CEP kursunda Yeterlik sinavi oturumlari yapilarak bu yil ilk kez olmak
lizere eski sinav sorulari tartisilmis ve 6rnek sorular ilgili oturumlar sonrasinda goz-
den gegirilmistir. Smav sonuglari degerlendirilirken CEP kursuna katilanlarin sonug-
lart digerleri ile karsilastirilarak kursun sinav sonucuna katki saglayip saglamadigi
anlasilmaya calisilmistir. (EK 4)

Bu yil da gegen yil oldugu gibi 3 ayri ilde 1. Asama sinavi gergeklestirilmesinin
sinava katilimi arttirdig1 gézlenmistir. 14 Eyliil 2014 de yapilan sinava Ankara da 61,
(Baskent Universitesi Tip Fakiiltesi), Istanbul’da 79 (Cerrahpasa Tip Fakiiltesi) ve
[zmir’ de (EMOT) 20 olmak iizere toplam 160 aday siava katilmigtir. Adaylarin 124
il uzman, 36 s1 son sene asistanidir. Katilan asistan sayis1 gecen yila oranla yaklasik
%40 artmistir. Sinavda herhangi bir aksaklik yaganmamistir. Sinav sonrasi sorular ve
cevaplar internet aracihig1 ile TOTBID sayfasindan yayinlanmistir. Sinav sonrasi bir
haftalik itiraz stiresinde toplam 20 soruya 33 itiraz gelmistir. Sorular ve kaynak kitap-
lar tekrar bu itirazlar dogrultusunda degerlendirilmig ve bunlarin sonucunda 5 soru da
capraz kaynak sorgulamasinda itirazlarin hakli oldugu goriilerek bu sorularin %100
bilindigi kabul edilmis ve ayiricilik indeksleri sifir olarak alinmistir. Sinava katilan
160 adayin 75 1 (%47) 60 ve {izeri not alarak basarili olmugslardir. Sav not ortalamasi
60 (72-49) olarak belirlenmistir. Daha 6nceki yillara gore sonuglar benzerdir. (EK 5)

Son ti¢ yilda 1. sinava katilan son sene asistan sayis1 artis gostermekte ve gecen
yil oldugu gibi bu yilda basar1 diizeyi uzmanlara gore daha yiiksektir. Hentiz bir yo-
rum yapmak i¢in erken olmakla beraber, uzman olduktan sonra giincel bilgi diize-
yinde artis saglamak i¢in ¢aba diizeyi uzmanlarda son sene asistanina gore daha az
zorunluluk igeriyor olabilir. (EK 6)

Sinav sorularinin madde analizi yapilmis ve buna gore ortalama olarak zorluk
indeksi %55, ayircilik ise 0,18 olarak belirlenmistir. Sinav sorulari i¢inde 43 sorunun
ayirilik indeksi zayiftir. Daha 6nceki yillara gére benzerdir. (EK 7) Alanlara gore ba-
sar1 ve ayiricilik indeksi hesaplandiginda en uygun sorularin vertebra alaninda oldugu
gbzlenmistir. En basarili alanlar spor ve rekonstruktif cerrahi olurken en basarisiz
olunan alan alt ekstremite cerrahisi olmustur. 1. ve 16. soru en iyi ayiricilik diizeyine
(0,49) sahiptir.

Sonug olarak 1. simav sorunsuz bir sekilde tamamlanmis ve 2. sinava 67 uzman
bagvurmustur.
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YETERLIK SINAVI 2. ASAMA

26. Ekim 2014 tarihinde son iki y1l oldugu gibi 2. agama sinavi AUTF Anatomi
AB Dalr’nda gergeklestirilmistir. Gegen yilda oldugu gibi Anatomi AB Dal1 Bagkani
Prof. Dr. Ibrahim Tekdemir, Dog. Dr. Ayhan Cémert ve Dog. Dr. Halil Ibrahim Acar’in
olaganiistii katk1 ve destekleriyle 2. Asama sinavi sorunsuz basarilmistir. HUTF Tip

Egitimi ABD Dal1 6gretim iiyelerinden Dr. Melih Elgin ve Dr. Arif Onan sinava goz-
lemci olarak katilmis ve ¢ok degerli katkilarda bulunmuslardir. Tiim TOTEK iiyeleri
ve TOTBID yénetim Kurulundan Dog. Dr. Emel Gonen sinavda bizzat bulunmustur.
TOTBID yé6netim kurulu bagkan1 Prof. Dr. Sait Ada ve TOTEK Baskani Prof Dr Ir-
fan Esenkaya sinavin her asamasinda aksaklik yasanmamasi igin her tiirlii destegi
saglamislardir. Sav yapici ve yonlendirici tiim dgretim iiyeleri olaganiistii titizlikle
calismislardir. Muayene istasyonlarinda ve onam istasyonlarinda 8 kisi model rolii
istlenmiglerdir. Olaganiistii destek ve tecriibelerini géz oniine alarak gelecek yillarda
da 2. Asama sinavinin gene bu bdliimde yapilmasinin uygun olacagin diisiiniiyorum.

Toplam 9 istasyonda sinav gerceklestirilmistir. Sabah oturumunda anatomi si-
navi yapilmistir. Anatomi sinav istasyonunda 20 soru sorulmus ve sorular anatomi
AB Dal1 6gretim iiyeleri tarafindan titizlikle hazirlanmistir. 2. oturumda toplam 23
bilgisayar lizerinde 3 oturum seklinde 2 CORE sorusu, radyoloji ve klinik patoloji
sinavi yapilmstir. Bilgisayar programlama ve sonuglarin kaydedilmesi islemi IRiS
interaktif sirketi tarafindan diizenlenmistir. Ogleden sonra 4 grup halinde toplam 16
adet istasyonda onam, muayene, cerrahi planlama ve cerrahi beceri OSKE sinavlari
yapilmistir. Toplam 9 istasyonda ilgili alanlarda sorulan sorular (EK 8 ve EK 9) her y1l
farkli konularda olmak tizere degisitirilmektedir. Sinav gézetmenleri, sinav sorulari
ve hazirlayanlar ile siav plani verilmistir. Sinavda basarililik en ¢ok 2 istasyondan
basarisiz olma ve her bir istasyon puaninin 50 ve 50 den fazla olmasi seklinde benim-
senmigtir. Sinava 67 uzman katilmig ve 5 aday 3 istasyondan 50 altinda puan alarak
basarisiz olmuslardir. Sinav bagari yilizdesi %93 olarak belirlenmistir. Alanlara gore
basar yiizdesi degerlendirildiginde en diisiik basar1 gene CORE sorularinda gozlen-
mistir. Bunun nedeni olarak bilgisayar iizerindeki sorularda adaylarin yanlhslikla bir
sonraki asamaya gegmeleri ve geri donememeleri diisiiniilmiistiir. Bu nedenle HUTF
Tip Egitimi AB Dal1 6gretim iiyelerinden Dr. Melih Elgin ve Arif Onan 2. sinav sonra-
s1 bir anket yapilmasimi ve 2015 yilinda 2. sinava bagvuran adaylarin bagvuru sirasin-
da elektronik ortamda daha dnceki yillarin sorularini igeren bir sinavi yapabilmelerini
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iceren bir program dnermisler ve bu konuda yardimci olacaklarini iletmislerdir. Bu
konuda 2. smav i¢in gelecek yildan itibaren HUTF Tip Egitimi ABD Dali ile isbirligi
icinde olunacaktir.

Sonug olarak, ikinci basamak sinavi oldukga basarilidir ve diger yillarla benzer ve
daha yiiksek katilim ve basar1 ortalamalarina sahiptir. Hicbir istasyon iptal edilmemis,
biitiin istasyonlar uygun diizeyde ¢alismigtir. Anatomi ABD Dal1 olaganiistii destek
saglamistir. Gelecek yillarda da siavin bu bolimde yapilmasi uygun olur goriisiin-
deyim. Sinavda basarili olan tiim adaylar1 kutlarim. Ayrica sinava giren tiim adaylara
da cabalari igin goniilden tesekkiir ederim. Gegen yil ve bu yil sinavda basarili olarak
TOTEK fiiyesi olmaya hak kazanan meslektaglarimizin sertifikalar1 ve sinavda gorev
alan meslektaglarimizin tesekkiir belgeleri kendilerine iletilmistir. TOTBID ve TO-
TEK Yonetim Kuruluna ve personeline ve sinavlarda gorev alan tiim meslektaglarima
tesekkiir ederim.
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2015 YETERLIK SINAVI

2003 yilindan itibaren TOTEK Yeterlik sinavi iki asamali olarak yapilmaktadir.
Iki asamali bu siavin ilk asamas1 100 sorulu ¢oktan se¢meli smav olup basar1 se-
viyesi 60 olarak belirlenmistir. Smav sonrasi yapilan analizlerde 2003-2014 yillart
boyunca smav ortalama puanlar1 60 civarinda olmasina ragmen basar diizeyi ciddi
dalgalanmalar gostermektedir (Sekil 1).

Sekil 1: 2014 yitlina kadar not ortalamasi (a) ve basart diieyleri (b)
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Daha 6nceki yillarda da tartisildigi {izere bu konuda Ege Tip Fakiiltesi Tip Egiti-
mi ABD Bagkani Dr Halil Ibrahim Durak ile isbirligi yapilarak smav soru havuzunun
elektronik ortamda olusturulmasina karar verilmistir. Bu agidan tim TOTEK iiye-
lerine bilgi verilerek bu sisteme (Ege Tip ODEM) soru girmeleri istenmistir. Ayrica
geeme skoru belirlenmesi agisindan her sinav dncesi sorularin degerlendirip ortalama
bir adaym ge¢me diizeyinin belirlendigi Nedelsky Yonteminin kullanilmasi kararlag-
tirllmistir. Bu yonteme gore sinav sorulari tek tek degerlendirilerek ortalama bir orto-
pedi uzmanmin bu sinavdan alacag: not hesaplanir. Bu yil i¢in gegme notu {zmir’de
yapilan toplantida 55 olarak belirlenmistir.

1. ASAMA SINAVI

1. Asama smavi 20 Eyliil 2015 de ii¢ ayr1 ilde (Istanbul, Ankara, Izmir) yapilmis-
tir. Bu yil da gecen yil oldugu gibi 3 ayr ilde 1. Asama sinavi gergeklestirilmesinin
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sinava katilimi arttirdigi goézlenmistir. 187 aday basvurmus fakat toplam 178 aday
sinava girmistir. Ankara’ da 71, (Baskent Universitesi Tip Fakiiltesi), Istanbul>da 87
(Cerrahpasa T1p Fakiiltesi) ve Izmir’ de (EMOT) 20 olmak iizere toplam 178 aday
sinava katilmigtir. Adaylarin 147 si uzman, 31 i son sene asistanidir.

Birinci agsama sinavi sorularinin hazirlanmasinda ve temininde her yil oldugu gibi
bu yilda sorunlar yaganmig ve soru hazirlayan hoca sayist TOTEK YK disinda 6nemli
bir sayiya ulasamamistir. Soru havuzuna toplam 30 6gretim iiyesi soru girmis fakat
gene ¢ogunlugunu yoénetim kurulu iiyelerinin sorulart olusturmustur. Sisteme 96 6g-
retim iiyesi kayit yapmasina ragmen 66 iiye heniiz soru girmemistir. Bu y1l da yapilan
CEP Kursunda gorev alan hocalardan istenen sorular da hem say1 hem de kalite agi-
sindan istenen diizeyde olamamuistir. Sonug olarak gecen yil oldugu gibi 100 sorunun
¢ogunlugu YK iiyeleri tarafindan saglanmistir (Sekil 2).
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TOTEK YK TOTEK UYESI TOPLAM

Bunu tegvik etmek tizere YK {iyeleri diginda sisteme soru saglayan 6gretim iiye-
lerinin 6diillendirilmesi kararlastilistir. Smnavda en ayirt edici soru, sinava seg¢ilmis en
cok soru ve sistemde bulunan en ¢ok soru sahibi 6gretim iiyeleri saptanmis ve kong-
rede ddiillendirilmeleri planlanmigtir. Bu yil i¢in 6diil sahibi 6greti iiyeleri Dr. Hakan
Omeroglu, Dr Hasan Turgut ve Dr Merter Yal¢inkaya olarak belirlenmistir. TOTEK
adina kendilerine tesekkiir ederim.
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Bu yil kaynak kitaplar giincellenerek TOTEK tarafindan basilan kitaplarda kay-
nak kitap kapsamina alinmistir. Ayrica CEP kursunda Yeterlik sinavi oturumlari yapi-
larak eski sinav sorulart tartisilmis ve 6rnek sorular ilgili oturumlar sonrasinda gdzden
gecirilmistir. Sinav sonuglar1 degerlendirilirken CEP kursuna katilanlarin sonuglart
digerleri ile karsilastirilarak kursun sinav sonucuna katki saglayip saglamadigi an-
lasilmaya g¢alisilmistir. Gegen yilda oldugu gibi CEP kursunun sinav gegme notuna
cok kritik birka¢ puan kattig1 ve bu a¢idan olduk¢a faydali bir kurs oldugu sonucuna
varilmigtir (Sekil 3).

Sekil 3: CEP kursunun TOTEK yeterlik sinavina etkisi

Yeterlik
sinavi Asama CEP katilan CEP Katilmayan |[TOPLAM toplam
20 eyliil 2015

Asistan |Uzman |Asistan |Uzman |Asistan |Uzman
Say1 17 37 14 110 31 147 178
Basar1 % 59 62 42 47 52 61 51
Basarili not 60 63 59 60 60 61 60
ortalama
Basarisiz not 47 49 48 47 48 48 48
ortalama
Toplam not 55 58 53 53 54 54 54
ortalama
TOPLAM NOT
ORTALAMA 37 >3 >4

Katilan asistan sayist gecen yila oranla yaklasik %40 azalmistir. Sinavda herhan-
gi bir aksaklik yasanmamustir. Sinav sonrasi sorular ve cevaplar internet araciligi ile
TOTBID sayfasindan yaymlanmistir. Siav sonrasi bir haftalik itiraz siiresinde toplam
37 soruya 28 adaydan 142 itiraz gelmistir. Sorular ve kaynak kitaplar tekrar bu itiraz-
lar dogrultusunda degerlendirilmis ve bunlarin sonucunda 2 sorunun cevap siklarinin
TOTBID sayfasina yanlis gegirildigi saptanmis ve diizeltilmistir. Sonug olarak hicbir
soru iptal edilmemistir. Sinava katilan 178 adayin 92 si (%51) 55 ve iizeri not alarak
basarili olmuslardir. Sinav not ortalamasi 54 (35-75) olarak belirlenmistir (Sekil 4).
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Sekil 4: 1. Sinav sonucglar

100
M CEP+
CEP-

62

59 57
53

2014 2015

2. ASAMA SINAVI

18. Ekim 2015 tarihinde yapilmasi planlanan sinava 98 aday bagvurmustur. Si-
navda 83 kisi basarilt olmustur, sinav basart oran1 %85 olarak belirlenmistir. Bu yil
gegen seneden farklr olarak toplam 10 istasyon planlanmig ve onam istasyonu yerine
ameliyat notu eklenmis ve ayrica makale okuma istasyonuda planlanmistir.

Prof. Dr. iThami Kuru
Yeterlik Siav Komisyonu Baskan
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TOTBID-TOTEK ve AVRUPA TIP UZMANLARI BIRLIGI
ORTOPEDI SEKSIYONU (UEMS Orthopaedic section)-EBOT
ILISKILER

Dr. Haluk Berk

TOTEK 7. Dénemde ATUB Ortopedi seksiyonu ile iligkilere bakildiginda dnemli
asamalarin kaydedildigi goze ¢arpmaktadir.

Bu dénem iginde 25-26 Nisan 2014 Lizbon, 26-27 Eyliil 2014 Liiksemburg, 8-9
May1s 2015 izmir ve 17-18 Eyliil 2015 tarihlerinde Sheffield kentlerinde toplant:
yapildigini goriiyoruz.

ATUB-Ortopedi seksiyonu (UEMS-Orthopaedic section) ve EBOT iliskilerini :
*  EFORT Egitim Platformu (EEP) ve Miifredat

e Multi-disipliner birlesik komite (MDJC)

*  EBOT simnavlari

* Diger

basliklar1 altinda inceleyecegim.

EFORT Egitim Platformu (EEP) ve Miifredat

Son iki yildaki toplantilarin ana konusu ve agirligit EFORT onciiliigiinde
baslatilan Ortopedi ve Travmatoloji Miifredat calismasi olmustur. ATUB-Ortopedi
seksiyonun hazirladigi ve tiim tye Tlkelere Onerdigi miifredat g¢aligmasinin
revizyonunun gerekliligi 2012-2013 yillarinda dile getirilmis ancak bir ¢aligma ortaya
konulamamisti. Merkezi ATUB yonetimi Ortopediden uzun zamandir “Chapter
5” adiyla anilan meslegin tanimi ve nasil icra edilecegi bahsinin tamamlanmasini
istemekteydi. EFORT un Onayak olmasiyla baslatilan ve ¢ekirdek grubunda Sn.
Prof. Dr. Hakan Omeroglu’nun da yer aldig1 grup ¢alismalarini bitirerek ilk taslagini
o donem EFORT Bagkani Prof. Casiano Neves’in sunumuyla ATUB-Ortopedi
grubuna tanitmis ve iiye iilkelerden hazirlanan taslaga katki saglamalar1 istenmisti.
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Taslak TOTBID tarafindan degerlendirilmis ve yonetim kurulu gériisii zamaninda
yetkili mercilere iletilmigti ancak bazi iilkelerin &zellikle Almanya’nin itirazlari
sonrasinda Liiksemburg toplantisinda tartisilmakla birlikte karara baglanmamusti.
Mayi1s 2015 de izmir’de yapilan toplantida, toplantinin ikinci giiniiniin tiimii miifredat
tartismalarina ayrildi ve sonugta Almanya’nin ¢ekincesine ragmen ile kabul edildi.
Almanya’nin ¢ekincesi aslinda Ortopedi ve Travmatolojinin ayr1 disiplinler olarak yer
aldig1 Almanya, Avusturya, Macaristan, Slovakya, Cek Cumhuriyeti gibi {ilkeleri de
ilgilendiriyordu ve bu iki ayr1 uzmanlik alaninin uyumun zaman i¢inde saglanacagi
giivencesi verildi. Miifredat taslagina EFORT web sayfasindan ulasilabilir.

Multi-disipliner birlesik komite (MDJC)

Birgok multi-disipliner birlesik komite ATUB biinyesinde c¢aligmaktadir.
Bunlardan Omurga cerrahisi, el cerrahisi, agri, spor tibbi, klinik beceri merkezi
ortopedi ve travmatoloji brangini ilgilendirdiginden temsilciler araciligi ile iligkisini
devam ettirmektedir.

Omurga Cerrahisi

Tarafimdan temsil edilen bu komite olusumundan sonra hedef koydugu miifredat
caligmalarina agirhk vermistir. Eyliill ayinda Kopenhag’da yapilan EUROSPINE
toplantisi sirasinda komite bir araya gelmis ve hazirladigi taslak boliimleri bagkan
Robert Gunzburg’a sunmustur. Modiiler sekilde hazirlanan miifredatin birlestirilme
calismasindan sonra komite EUROSPINE sponsorlugunda tahminini olarak Ocak
2016 ilk yarisinda bir araya gelecek ve tiim taslagi gézden gecirerek ATUB ve ilgili
paydaslara gondermeye hazir hale getirecektir. Bilgi, beceri tutum igerikleri ile
hazirlanan miifredat, Tiirk Omurga Derneginin hazirlamis ve AOTT de yaymlanan
miifredat temel alinarak hazirlandigini vurgulamak yerinde olacaktir.

Klinik beceri merkezi

Isvec delegesi Fellander-Tsai tarafindan yiiriitilmekte olan galismalarma www.
nascenet.org adresinden ulasilabilmektedir. Hali hazirda klinik beceri merkezlerinin
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akreditasyon kosullar1 iizerinde ¢aligmalarini yogunlastirmig durumdalar. Eyliil 2015
de ilk bilimsel toplantilarin1 gerceklestirdikleri ve 6 merkezi akredite ettikleri rapor
edildi.

Spor tibb1

Son donemde bir ilerleme olmadi.

El Cerrahisi

Etkinliklerine devam etmekte ancak kurul arasindan el cerrahisine ilgi duyan birisi
olmadigindan bu birlesik komitede ATUB-Ortopedi seksiyonu temsil edilmemektedir.

Nadir hastaliklar

Yeni kurulan komiteye Estonya temsilcisi segildi.

EBOT simmavi

EBOT ve sinav basghigi altinda EBOT simavi, sinav hazirligi, EFORT bilgi
yenileme kursu ve Interim sinavi degerlendirmek gerekir.

EBOT sinavi giderek daha fazla bagvurunun oldugu ve kalabalik bir aday
listesiyle sinav yapicilarin sayisinin artmasina ve sinavin yapilacak merkezlerin
bulunmasinda zorluk ¢ekilen bir hal almis durumdadir. Bir 6nceki yil 100 civarinda
aday yaziliya girmis ve 75’1 sozliiye devam etme hakk: elde etmis iken bu yil 262
aday basvurmustur. Yine bu y1l ilk kez Ingilizce disinda Almanca yazili smav yapilmis
ve Fransizca sinav hazirlik agamasindadir.

Yaklagik iki yildir tartisilmakta ve hazirlanmakta olan 3. asama klinik siav klinik
beceriyi dlgmeye yonelik olarak anadilde yapilmasi planlanmaktadir. Kisa bir siire
sonra 3. asama sinav dnce pilot uygulama olarak devreye girecektir.

Gegmis yillardaki sinavlarda oldugu gibi bu y1l da EBOT sinavinda iilkemizden
Dr. Onder Ayding6z, Dr. Mehmet Demirhan, Dr. Sercan Akpinar, Dr. Emel Gonen, Dr.
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Hakan Omeroglu, Dr. Mustafa Karahan ve Dr. Nusret Kose yer almiglardir.

EBOT sinavinda oldugu gibi Interim sinavinda da katilim gegmis yillara oranla 2
misline varan oranda artmistir. Bilgisayardan ve web tabanli olarak tiim merkezlerde
eszamanli yapilan smavda ¢oktan se¢gmeli 100 soru sorulmaktadir. Sinav masraflari
merkezi ATUB’un mali destek yetersizligi nedeniyle ortopedi seksiyonu tarafindan 3
yilligina kargilanmasi karari alindi.

Diger

Merkezi ATUB konseyinin kararina gore yeniden tanimlanan baskanlik siireleri
Liiksemburg toplantisinda benimsendi. Bu karari izleyerek bagkanligin ikinci
senesinde baskan yardimcisi segilmesi ve 2 yil sonra devretmesi ve eski bagkan olarak
bir yil daha kurulda kalmast ATUB ortopedi kurulunda da uygulanmaya baslanmasi
karar1 alindu.

[zmir’de yapilan toplanti sirasinda sekreter ve baskan tarafindan bagkan
yardimeisi pozisyonuna benim ismimi 6nerecekleri ve hukuki engel olmadigi durumda
Shefield’de yapilan toplantida oylanacagi tarafima sdylendi. Merkezi ATUB hukuk
danigmanlarinin onaylamasina ragmen kurul iiyeleri cogunlukla tam {iye olmayan bir
iilke temsilcisinin bagkan olmasina razi olamadiklarimi bildirdiler.

ELECTION OF THE VICEPRESIDENT

- Central UEMS declares that delegates of associated countries are qualified
for administrative bodies. Nevertheless our board discussed if our board
approves this point of view. A broad majority voted against it.

- The election is delayed to the next meeting in Lyon. Until yet the only
candidate is Allington. If anybody else is interested in it, it should be reported
to the secretary in advance
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Planlanmis toplantilar:
Lyon, Fransa, 27-28 May1s 2016
Biikres, Romanya, 9-10 Eyliil 2016

10 yil aradan sonra ATUB-Ortopedi seksiyon /EBOT toplantisinin tekrar
iilkemize alinmasinda katkis1 ve destekleri olan saym Prof. Dr. Sait Ada, Prof. Dr.
Onder Aydingdz ve tiim y&netim kurulu iiyelerine tesekkiirii bir borg bilirim.

Saygilarimla,

Prof. Dr. Haluk Berk
TOTBID ATUB-Ortopedi Seksiyon Temsilcisi
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2014 ve 2015 EBOT SINAVI

2014 — 2015 yillarinda EBOT Sinavini kazanan meslektaslarimizi tebrik ederiz.

2014

2015

Dr. Aydin Biideyri

Dr. Levent Bayam

Dr. Merter Yalginkaya
Dr. Mustafa Celiktas
Dr. Onur Bilge

Dr. Sami Sokiicii

Dr. Turgut Akgiil

Dr. Turhan Ozler

Dr. Hiiseyin Yener Erken
Dr. Mehmet Cenk Cankus
Dr. Ozan Ali Erdal

Dr. Salih Marangoz

Dr. Tahsin Giirpinar

Dr. Yavuz Saglam
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2014 ve 2015 EBOT INTERIM SINAVLARI RAPORLARI

Dr. Onder Kilicoglu

Uzmanlik egitiminde kullanilan en 6nemli yardimci yontemlerden biri diizenli
araliklarla yapilan teorik sinavlardir. Bu sinavlar egitim sorumlularinin 6grencilerinin
gelisimlerini daha kolay takip edebilmelerini sagladigi gibi 6grencilerin de eksikle-
rini dogru degerlendirebilmelerine yardimci olmaktadir. TOTEK 6 yildir bu amaca
uygun sekilde yurt capinda Uzmanlik Egitimi Gelisim Simavi’ni uygulamaktadir.
Avrupa Ortopedi ve Travmatoloji Konseyi (EBOT) Avrupa iilkelerindeki ortopedi
ve travmatoloji egitiminin eksiklerini erken dénemde belirleyip egitim kurumlarina
ihtiyaglarin1 tamamlamalar1 konusunda yardimci olmay1 hedeflemektedir. EBOT da
bu hedefe yonelik olarak, tiim Avrupa’daki uzmanlik 6grencilerinin katilabilecegi bir
sinav yapma c¢aligmalarina 2010 yilinda baglamistir. EBOT interim adimi verdikleri
bu smavin internet iizerinden ve eszamanli yapilabilmesi icin 6zel bir yazilim satin
alinmis, 2011°de ilk giinii sinirli sayida tilkede ve merkezde ilk deneme sinavi yapil-
mistir. EBOT interim sinavi adi verilen bu sinav 2011°den itibaren diizenli olarak her
yil ilkbaharda tekrarlanmaktadr. ilk yapilandan itibaren her sinavda iilkemizin farkli
egitim kurumlarindan uzmanlik 6grencileri bu sinavlara katilmistir.

2014 EBOT interim smavi

3 Nisan 2014 giinii yapilan sinava toplam 27 merkez katildi. Hem iilkemizden
katilan uzmanlik &grencisi sayist hem de sinava katilan toplam kurum sayis: daha
onceki yillara gore diisiiktii. Her y1l oldugu gibi sinavin uygulama kolaylig i¢in bazi
kurumlar birlestirilerek daha az sayida merkezde sinav yapilmasi saglandi. Dokuz Ey-
liil Universitesi’nde 14 ve Istanbul Universitesi Istanbul Tip Fakiiltesi’nde 9 asistan
olmak {izere farkli kliniklerden toplam 23 asistanimiz sinavi tamamladi.
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2015 EBOT interim smavi

14 Nisan 2015 giinii yapilan smava toplam 42 merkez katildi. Ulkemizden Do-
kuz Eyliil Universitesi’nde 15, Istanbul Tip Fakiiltesi’nde 10, Mersin Universitesi T1p
Fakiiltesi’nde 4 ve Hacettepe Universitesi’nde 1 ve olmak iizere, farkli egitim kurum-
larindan toplam 30 asistan katildi.

Sonuclarin genel degerlendirmesi

Ingilizce olarak, ¢oktan segcmeli sorular ile yapilan EBOT interim sinavlarinda
sonuglar tiim konular birlikte olarak ve ayrica 5 alt dala boliinerek (iist ekstremite,
alt ekstremite, omurga, ¢cocuk ortopedisi ve temel bilimler) verilmektedir. Sonuglar
uzmanlik 6grencilerinin kurumlarina gére ve tamamlamis olduklar: egitim siirelerine
gore de siniflanmaktadir. Konulara gore yapilan dagilim sayesinde her kurum sorum-
lusu kendi kurumundan katilan 6grencilerin sayilan 5 alanda tiim Avrupa’daki diger
ogrenciler i¢indeki diizeyini gorebilmektedir. Sonuglari {ilkelere gore karsilastirmak
ise miimkiin olmamaktadir.

Orneklemenin kiigiik olmasi nedeniyle bu sinavin sonuglari iizerinden genel
asistan egitimi konusunda yorum yapilmasi sakincali olmakla birlikte, asistanlarimizin
ortalama puanlarinin her iki yilda da genel ortalamaya yakin, ancak hemen altinda
bulundugunu ifade edebiliriz. “Ust ekstremite” alaninda iilkemiz katilimcilarinin
genel ortalamaya gore biraz daha basarili olduklari dikkati ¢ekti. Dogru yanit oraninin
en diisiik oldugu iki baglik hem 2014 (Sekil 1) hem de 2015 yilinda (Sekil 2) “omurga”
ve “temel bilimler” olarak saptandi. En basarili olunan alan ise “alt ekstremite”
konusuydu. Sinava katilan diger Avrupa merkezlerinde de ayni alanlarda benzer
sonuglar elde edilmisti. Daha 6nceki yillarda omurga yine en diisiik basar1 grubunda
yer almaktaydi. 2012 yilinda diisiik sonuglar alinmis olan ¢ocuk ortopedisi alaninda
2013 ve 2014’te dogru yanit oraninin dnemli miktarda artmis olmasi sorularin zorluk
diizeyi ile iligkilendirilebilir.



Olcme ve Degerlendirme Komisyonu Faaliyetleri

Scores (%)

Scares (%)

Sekil 1. Locations Average Scores

100
El
80 - — A
|
A v "
(] [ ] : .
4 & ® L}
2 i ¥ o A
&0 ."» ] 1§ : o
¢ i ¥ & v
i i i .
S0 - ]
: . '
8 ]
40 = -
-
30
Al “Upper Limb' ‘Pacdiatrics'
'Sping’ "Loweer Limb' 'Basic Srience’
Sekil 2. Locations Average Scores
100
*
80 A
+*
§ s «
' F ’ s
60 i | 2 ul
: i ; A 0 :
0 g A .
2
L
20
o
Al "Upper Limb® ‘Paediatrics'

‘Sping" ‘Lower Limb' ‘Basic Science’



Ol¢cme ve Degerlendirme Komisyonu Faaliyetleri 89

EFORT AVRUPA EGIiTiM PLATFORMU ETKIiNLIiK RAPORU
2013-2015

Dr. Hakan Omeroglu

2012 yilinda UEMS Ortopedi ve Travmatoloji boliimiiniin de destegi ile EFORT
biinyesinde Avrupa’daki Ortopedi ve Travmatoloji asistan egitiminde harmonizasyon
saglamak amaciyla “Avrupa Egitim Platformu (AEP)” kurulmasina karar verilmistir.
Aralik 2012’de EFORT biinyesindeki ulusal derneklere bilgilendirme ve liye saglama
icin davet yapilmistir. Bu amagla 6nce i¢inde benim de bulundugum bir “¢ekirdek
komisyon” olusturulmus ve bu komisyon 12 Nisan 2013 tarihinde Cenevre’de topla-
narak Avrupa’daki Ortopedi ve Travmatoloji asistan egitimindeki durumu ortaya koy-
mus, sorunlar tartismis ve ¢alisma prensiplerini belirlemistir. Cenevre’deki bu top-
lantida komisyonun tiim EFORT f{iyesi {ilkelerin ulusal derneklerinden birer iiye ali-
narak genisletilmesine, dolayisiyla bu projeye tiim ulusal derneklerin, UEMS, EBOT,
Avrupa’daki tiim 6zel dal dernekleri ve FORTE nin dahil edilmesine karar verilmistir.
Caligmalarin daha etkin ve hizli yiiriitiilmesi amaciyla {i¢ alt komisyon kurulmustur.
Tanimlama komisyonunun Dr.Stefan Nehrer (Avusturya), miifredat komisyonunun
Dr.David Limb (ingiltere) ve degerlendirme komisyonunun Dr.Jorge Mineiro (Por-
tekiz) bagkanliginda olusturulmasina, bu komisyonlarin dncelikle internet ortaminda
calismalara baglamasina karar verilmistir. Ben bu toplanti sonrasi degerlendirme alt
komisyonu {iyesi olarak calismalarima devam ettim. Genisletilmis AEP toplantilari-
nin ilki Haziran 2013de Istanbul’da yapilan EFORT kongresi sirasinda gerceklesti-
rilmistir. Sonraki zaman diliminde her alt grup kendi arasinda calismalarini internet
ortaminda yogunlastirmistir. Degerlendirme komisyonu 14 Subat 2014’de Lizbon’da
toplanarak ¢alismalarina son halini vermis ve hazirlanan rapor EFORT’a sunulmustur.
Her ti¢ alt komisyonun ¢alismalari ve raporlart Haziran 2014’de Londra’da yapilan
genisletilmis AEP toplantisinda ele alinmus, tartigilmis, elde edilen son taslagin ulusal
dernek ve 6zel dal derneklerine goriis ve Onerileri alinmak iizere sunulmasina ka-
rar verilmistir. Bu siire¢ Subat 2015’¢ dek devam etmis ve aralarinda TOTBID’in de
bulundugu 25 iilkenin ulusal dernekleri ve 11 6zel dal dernegi goriis ve Onerilerini
sunmuslardir. Tiim bu gorilis ve Onerilerin 151¢imda Subat 2015 sonunda EFORT bas-
kani, UEMS Ortopedi boliimii bagkani ve 3 alt komisyon bagkanlarinin bulundugu
bir toplantida 3 alt béliimden olusan (tanimlama, miifredat, degerlendirme) “Avrupa
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Ortopedi ve Travmatoloji asistan egitim programi dokiimanina” son hali verilmistir.
Bu dokiiman énce 15-16 Mayis 2015’de izmir’de yapilan UEMS Ortopedi ve Trav-
matoloji boliimii yonetim kurulu toplantisinda, sonrasinda 26 Mayis 2015°de Prag’da
yapilan EFORT genel kurulunda tartisilarak kabul edilmistir. Simdiki asamada bu d6-
kiiman onay i¢in Ekim 2015 ay1 i¢inde yapilacak UEMS genel kuruluna sunulacak ve
sonrasinda Avrupa Birligindeki ilgili birime yollanacaktir. Kesinlesmis dékiimanin
Ocak 2016 ay1 icinde EFORT biinyesinde yer alan ulusal derneklere basili olarak
yollanmasi planlanmaktadir. Sonrasinda bu miifredatin bitirme sinavlarina ve Avru-
pa’daki kapsamli gézden gegirme kurslarina entegre edilmesi amaglanmaktadir.

Gerek EFORT gerekse UEMS Avrupa’daki Ortopedi ve Travmatoloji asistan
egitim programlarinda genis farkliliklar oldugunun farkindadirlar. Ortaya konulan bu
kapsamli egitim programinin amact Avrupa biinyesinde bu programi zorunlu bir se-
kilde uygulamaya koymak degil, aksine asistan egitiminde ulusal derneklere yol gos-
termek ve bir anlamda Avrupa’daki egitimde belli bir diizeyde birliktelik saglamak-
tir. Bu kilavuzu ulusal egitim gereksinimlerine gére benimsemek ya da uygulamaya
koymak tiimiiyle ulusal derneklerin kendi sorumlulugundadir. Bu asamada kendi {il-
kelerindeki kosullara gore egitimlerini tamamlayanlar kendi iilkelerinde sinava girip
uzmanlik diplomalarini almaya devam edeceklerdir. Bir dl¢lide goniilliiliik esasina
dayanan bu sistemde ise, dileyenler dngoriilen sartlarda egitimlerini tamamladiklarini
belgeleyip, Avrupa dl¢iisiinde belirlenen sinavlarda basarili olduklar: takdirde Avrupa
kapsaminda taninan bir diplomaya daha sahip olacaklardir. Avrupa iginde taninan ve
muhtemelen diger kitalarda da yiiksek degeri olan bir diplamanin saglayacagi mesleki
avantajlar1 orta ve uzun donemde g6zoniinde bulundurmak gerekmektedir.

EFORT bir sonraki agamada alt uzmanlik dallarina yonelik miifredatlarin olustu-
rulmasini ve sonrasinda Avrupa biinyesinde akredite edilen saglik kuruluslarinda tist
ihtisas egitimlerine baslanilmasin1 hedeflemektedir.

EFORT-AEP biinyesinde yaklasik 2,5 yil siiren tiim ¢alismalarim gerek TOTBID
gerekse TOTEK yonetim kurullariyla biiyiikk bir uyum ve isbirligi i¢inde siirdiiriil-
miistir.

Prof. Dr. Hakan Omeroglu
EFORT-AEP iiyesi ve TOTBID temsilcisi (2013-2015)
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TEMEL BILIMLER VE ARASTIRMA OKULU

Dr. Volkan Oztuna

Temel Bilimler ve Arastirma Okulu (TBAO), ortopedi ve travmatoloji uzmanlik
egitimi sliresince alinmasi onerilen en 6nemli kurslardan birisidir. Bu okul, iniversi-
telerin kendi egitim altyapilarini 6n plana gikaran, sosyal ve kiiltiirel etkilesime dnem
veren ve katilimeilar yeterlik sinavina hazirlayan bir okuldur. Kurs boyunca oturum
saatleri diginda dahi egitici-6grenci birlikteliginin ve bilgi aligverisinin devamlilig1
saglanir. Okulun yapildig1 kurumun egitmenleri yaninda Tiirkiye’ nin farkli iniversite
ve egitim kurumlarinda galisan, ortopedi ve travmatoloji egitimi konusunda yetkin
olan bir egitici grubu da katki sunar. Tiirkiye’nin degisik kurumlarinda egitim gdren
100 kadar asistani (her kurumdan 1-2 kisi) bulusturan ve interaktif katilim ile bilgi
aktarimini saglayan bir egitim faaliyetidir.

Alt1 temel modiilii vardir (Hiicre-Doku-Hastaliklar ve Patoloji-Farmakoloj-Temel
Arastirma Ilkeleri, Radyoloji ve Anatomi modiilleri). TOAK 1n diizenledigi “Deney-
sel Aragtirma Kursu” nun 2014 yilinda baglamasi ile TBAO’daki “temel arastirma”
modiiliinde kismi degisiklikler yapilmustir.

Bu okul, TOTBID ve TOTEK tarafindan her yilin Subat ayinda yurdumuzun
degisik sehirlerinde diizenlenmektedir. Okulun hedef kitlesi kidemli asistanlar, temel
bilimler konusunda bilgilerini yenilemek isteyen uzmanlar ve dogentlik simnavi aday-
laridir. Egitim programi, TOTEK yeterlilik sinavi referans kitaplarindan olan “Ortho-
paedic Basic Science” kitabimnin igerigi ile uyumlu olarak hazirlanmistir. Ancak her
kurs donemi sonunda yapilan anket sonuglarina ve asistanlardan alinan geri doniiglere
gore, TOTEK YK tarafindan uygun olan konu ve konusmaci degisiklikleri yapilmak-
tadir. TOTBID yiiriitme kurulu, toplantilarindan birisini bu kurs sirasinda gergek-
lestirmekte ve kursun egitici kadrosuna destek olmaktadir. Yer se¢imi aday sehirler
arasindan TOTBID YK unca yapilmaktadir. 2014°deki TBAO, 28 Subat - 2 Mart ta-
rihleri arasinda Diyarbakir Dicle Universitesi’nde 123 katilimet ile ve 2015 yilindaki
TBAO, 27 Subat - 1 Mart tarihinde Trabzon KTU ev sahipliginde 123 katilimet ile
yapilmistir. Boylece TBAO egitimini almis olan meslektaslarimizin sayis1 1317 ye
ulasti. Bu okullardaki sunumlarin webinar kayitlart TOTEK internet sitesine kondu.
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TBAO nun 4 senedir bagkanligini yapan Prof. Dr. Volkan Oztuna’nin gorev sii-
resi bittigi igin bu okulun baskanlig1 gérevini Prof. Dr. Emre Cullu’nun devralmasina
28.02.2014 tarihli yonetim kurulu toplantisinda oybirligi ile karar verildi. 2016 tari-
hinde TBAO nun Denizli Pamukkale Universitesi ve 2017 de Sivas Universitesi ev
sahipliginde yapilmasi kararlastirildi.

TBAO 2014 yilinda Diyarbakir'da yapilan toplanti. Asistan ve egitici kadrosu
beraber.
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CEKIiRDEK EGIiTiM PROGRAMI KLINiK BiLGi YENiLEME
KURSU

Dr. Alpaslan Senkdylii, Dr. Ufuk Ozkaya

Cekirdek egitim kurslarinin amaci, 6ncelikle TOTEK Board (yeterlik) sinavina
hazirlanmak isteyen uzmanlarin, bunun yaninda bilgi yenilemek isteyen uzman ve
asistanlar ile dogentlik sinavina hazirlanmak isteyen adaylarin ihtiyaglarina yanit ver-
mektir.

Onceki yillarda oldugu gibi 5. ve 6. Cekirdek Egitim Programi1 (CEP) Kursu Is-
tanbul Sisli Hamidiye Etfal Egitim ve Arastirma Hastanesi Konferans Salonu’nda ger-
ceklestirilmistir. Onceki yillardan farkli olarak,

1. Program modiil sistemi kullanilarak daha detayli hale getirilmistir.

2. Programda her modiil sonunda gegmis TOTEK board sinav1 sorular1 gézden
gecirilerek katilimeilarin motivasyonunun arttirilmasi saglanmistir.

3. Daha geng bir egitici grubu olusturulmustur.

4. Egiticiler hem diizenleme kurulu hem de katilimcilar tarafindan puanlanmis
ve geri bildirimler gdzoniine aliarak egitici listesi giincellenmistir.

5. Program ii¢ tam giine ¢ikarilmistir.

Tablo-1. Yillara gore egitici ve katilimct sayisi

YIL Egitici (n) Katilimei (n) (Asistan-Uzman)
2014 52 118 (81-37)
2015 53 96 (55-41)

05— 07 Eyliil 2014 tarihinde diizenlenen 5. CEP Kursu 118 sayida katilime1 ve 52
sayida egitici destegi ile gergeklestirilmistir. Bu kursun sonrasinda TOTEK 1. ve 2.
Basamak board smavlarina giren 160 sayidaki kisi arasindan 5. CEP kursuna katilan
ve katilmayan kisilerin bagari oranlari karsilastirildiginda; 5. CEP kursuna katilanlarin
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basar1 oraninin daha fazla oldugu gozlendi. Amaci TOTEK board sinavlarina hazirlik
olan bu kurslarm etkinli oldugu sonucuna varildi (Tablo-2.)

Tablo-2. 2014 Totek yeterlilik sinavi / CEP Kursu

CEP katilan CEP Katilmayan TOPLAM
Say1 36 124 160
Basarili Aday 27 48 75
Bagar1 % 75 39 47
Toplam not ort. 62 59 60

04 — 06 Eyliil.2015 tarihinde diizenlenen 6. CEP Kursu 96 sayida katilime1 ve 53
sayida egitici destegi ile gergeklestirilmistir (Tablo-1).

Oniimiizdeki yillarda CEP Kurslarinin etkinligini ve kalitesini arttirmak igin plan-
lanan yontemler;

1. Her ders i¢in 6grenim hedeflerinin belirlenmesi

2. Her ders i¢in core slayt olusturulmasi

3. Geng egitici sayisinin ve kalitesinin arttirilmasi igin egiticilerin egitimi
kurslarmin yapilmasi.




Egitim Programlar Geligtirme Komisyonu Faaliyetleri 95

ULUSAL CEKIRDEK PROGRAM

KURAMSAL EGIiTIiM

Kuramsal egitim, beceri egitimi kadar 6nemlidir. Kuramsal bilgi egitim kurumu-
nun diizenledigi sunum, seminer, olgu tartismasi, makale tartismasi, dosya tartigmast,
konsey ve kurs gibi etkinlikleri igeren egitim programlart ile kazanilir. Egitim gdren
kisilerin bilgiye kolayca ulasabilecekleri ortamin saglanmasi igin, internet baglantisi
ve iyi bir kiitiiphane sarttir.

TEMEL CERRAHI EGITIM

Her ortopedi ve travmatoloji uzmani, temel cerrahi bilgiler, anesteziyoloji, agri
tedavisi ve yagsam destegi bilgileri ile donatilmis olmalidir. Kas-iskelet sisteminin her
noktasina cerrahi yaklasim yollarmi iyi bilmelidir. Ortopedi ve travmatoloji uzmani
i¢in Ui¢ diizeyde bilgi ve beceri tanimlanabilir:

A. Bireysel olarak rahathkla uygulayabilecegi ve ¢ok iyi diizeyde bilmesi ge-
reken bilgiler sunlardir:

e  Kas-iskelet sistemi travmalari,

e  Ekstremitelerin akut dolasim ve ndrolojik bozukluklari,

o Temel sivi-elektrolit ve sok tedavisi,

o Kas-iskelet sistemi enflamatuar ve enfeksiydz hastaliklari,
e Dejeneratif eklem hastaliklari,

e Ameliyat dncesi ve sonrasi bakim,

e Temel adli tip bilgileri ve meslegi ile ilgili yasal diizenlemeler.



96 Egitim Programlar: Gelistirme Komisyonu Faaliyetleri

B. Yeterli deneyim sahibi oldugu veya iyi diizeyde bilmesi gereken bilgiler
sunlardir:

e Kas-iskelet sistemi anatomi, fizyoloji, fizyopatoloji ve biyomekanigi,
e Politravmaya yaklasim ve organizasyon,

o Kas-iskelet sisteminin dogumsal hastaliklari,

e Kas-iskelet sistemini tutan timorlerin tanisi,

e  Meslek hastaliklari.

C. Baskasindan izledigi veya kuramsal olarak kismen bilmesi gereken bilgi-
ler sunlardir:

e Nadir goriilen dogumsal ve edinsel ortopedik hastaliklar,

e lleri diizey ortopedi ve travmatoloji alanindaki girisimler (pelvis ve asetabu-
lum kriklari, revizyon cerrahisi, kompleks omurga ameliyatlari, replantas-
yon cerrahisi vb.)

EDINILMESiIi GEREKEN BECERILER

Ortopedi ve travmatoloji egitimi sirasinda edinilmesi gereken beceriler sunlardir:

1. TEMEL CERRAHI VE TIBBi BECERILER

Sistemik muayene yapabilme becerisi,

Viicut dokularina yaklagim ve temel cerrahi teknikler,

Anestezi teknikleri hakkinda bilgi sahibi olma,

Hava yolu agabilme ve endotrakeal entiibasyon,
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Pnémo ve/veya hemo toraks i¢in tiip takabilme,
Temel yogun bakim bilgi ve becerisi (sivi ve sok tedavisi),

Tromboz ve enfeksiyon gibi komplikasyonlarin dnlenmesi ve tedavisi.

2. ORTOPEDI ve TRAVMATOLOJIYE AiT BECERILER

A. Bireysel olarak rahathkla uygulayabilecegi ve ¢ok iyi diizeyde bilmesi ge-
reken beceriler sunlardir:

Acil durumlarda:

Tiim yaslardaki kemik-eklem yaralanmalarinin konservatif tedavileri,
Temel osteosentez tekniklerinin uygulamasi,

Ekstremitelerin damarsal ve ndrolojik bozukluklari,

Akut kompartiman sendromu,

Kas-iskelet sistemi enfeksiyonlari (tiberkiiloz dahil),

Kas-iskelet sistemi enflamatuar hastaliklari,

Agrilt durumlar (kas spazmlari, kalsifiye tendinitler, sinir stkismalari, vb.),
Tiimorlerin akut komplikasyonlar1 (parapleji, patolojik kirik, vb.),

Basit spor yaralanmalar1 ve agrili durumlars,

Omur kiriklarinin konservatif tedavisi,

Travmatik ampiitasyonlar.
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Acil olmayan durumlarda:

e Kas-iskelet sisteminin dejeneratif ve enfeksiydz hastaliklari,
e  Sik goriilen kas-iskelet sistemi deformiteleri,

e Bel agrisina yaklasim,

e Osteoporoz ve ortopedik komplikasyonlari,

e Diyabetin ortopedik komplikasyonlari,

e Ameliyat dncesi ve sonrasi bakim ve komplikasyonlar,

e Koruyucu ortopedi,

e Her tiirlii al¢1 ve bandaj uygulamalars,

e Eklem ponksiyonlar.

Temel ve sik yapilan ameliyatlar1 uygulayabilme:
- Ust ekstremite:

e  Humerus kiriklari,

e  Cocuk suprakondiler humerus kiriklari,

e  Olekranon kiriklari,

e  On kol kiriklari,

o Elbilegi kiriklari,

e  Akut kompartiman sendromu,

e  Metakarp ve parmak kiriklari,

e  Tenosinovit (tetik parmak, vb.),

e Ekstensor ve fleksor tendon kesisi,
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e Omuz sikisma sendromu,
o  Sinir sikismalart (karpal tiinel sendromu, vb.),
o  Cilt grefti uygulamalart,

e Ameliyat sonrasi her tiirlii al¢1 uygulamalari.

- Pelvis ve alt ekstremite:

e Pelvis kiriklarinda ilk stabilizasyon,

e Femur boyun ve trokanter kiriklari,

e  Femur cisim kiriklari,

e Distal femur kiriklari,

o Patella kirik ve ¢ikiklari,

e  Proksimal tibia kiriklari,

e Tibia cisim kiriklari,

e Ayak bilegi kiriklar,

e Kompartiman sendromu,

e (Cocuklarda traksiyon tedavisi,

e Ampiitasyonlar,

e Diz ve kalganin osteoartriti (osteotomiler ve primer artroplastiler),
o Gelisimsel kalga displazisinin konservatif tedavisi,

e Dogumsal ayak deformitelerinin konservatif tedavisi,
e  Meniskiis yaralanmalari, artroskopi teknikleri,

o Edinsel parmak deformiteleri (¢ekic parmak, halluks valgus ve halluks rigi-
dus).



100

Egitim Programlar: Gelistirme Komisyonu Faaliyetleri

B. Yeterli deneyimi olmasi veya iyi diizeyde bilmesi gereken beceriler sun-

lardir:

Acil durumlarda:

Politravma hastasi,

Spinal travma, omurga kirig1 ve kirikli ¢ikiklary,
Periferik sinir yaralanmasi,

Major pelvis yaralanmalari,

Rekonstriiksiyon gerektiren yumusak doku yaralanmalari ile birlikte olan ki-
riklar,

Eklem i¢i kiriklarin agik ve kapali tedavisi.

Acil olmayan durumlarda:

Gelisimsel kalca displazisi (erken ¢ocukluk ¢agi pelvik osteotomileri dahil),
Dogustan ¢arpik ayak (PEV) cerrahi tedavisi,

Omurga deformitelerinin cerrahisi,

Kronik osteomyelit,

PsGdoartroz cerrahisi,

Habitiliel omuz ¢ikigi,

Rekiirrent patella ¢ikigi,

On capraz bag tamiri,

Biiyiik eklem artrodezi,

Ekstremite uzatma- kisaltma yontemleri,

Disk hernisi tedavisi.
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C. Baskasindan izledigi veya kismen bilmesi gereken beceriler sunlardir:

Malformasyon ve dogumsal hastaliklar,

Kalga ve diz protezi revizyon cerrahileri,

Omuz, dirsek, el ve ayak bilegi artroplastisi,

Diz eklemi dis1 artroskopiler,

Ust ekstremite ve pelvik ampiitasyonlar,

Adolesan ve erigkinde kalca ve pelvik osteotomiler,
Norolojik hastaliklarinin ortopedik tedavisi,

Major doku kayiplarinda tedavi ve replantasyon,

Ortopedik onkolojik cerrahi, rezeksiyon ve rekonstriiksiyon,

Komplike omurga hastaliklar1 tedavisi.

3. TEMEL BiLIMLER VE ARASTIRMA

Temel bilimler ve arastirma konularinda rahathkla uygulayabilecegi ve iyi
diizeyde bilmesi gereken bilgi ve beceriler sunlardir:

1. Genel :

A. Organ sistemleri:

Kirik iyilesmesi,
Yara iyilesmesi ve onarimu (cilt greftleme dahil),

Kardiyovaskiiler: Hemorajik sok ve kanama fizyopatolojisi ve tedavi pren-
sipleri,

Solunum: Normal solunum fonksiyonlar1 ve solunum yetmezligin tedavi il-
keleri,
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B

Gastrointestinal (GIS): Kas-iskelet sistemine iliskin GIS bozukluklarinin ta-
nist,

Genitouriner: Normal genitouriner fonksiyon, bobrek yetmezIligi tanisi, akut
ve kronik bobrek yetmezliginin kas-iskelet sistemine etkileri,

Hematoloji: Kan pthtilasma mekanizmalari ve bozukluklari, kan ve kan iiriin-
lerinin transflizyonu,

Endokrin:
A D-Vitamini ve kemik metabolizmasi,

A Paratiroid bezin normal ve anormal fonksiyonlarinin tanisi.

. Fizyopatoloji:

Enflamasyon: Enflamatuar siirecin fizyopatolojisi ve dogal seyri,

Enfeksiyon: Enfeksiyon ajanlarinin hiicresel 6zellikleri ve enfeksiyon olus-
turma yollari,

Neoplazi:

A Timor olusum siireci, hiicresel bilylimenin normal kontrol mekanizma-
lar1, timdr yayilimi ve evreleme,

A Radyoterapi, kemoterapi ve immiinoterapi prensipleri,

Immiinoloji: Kas-iskelet sistemine 6zgii normal ve anormal immiin siiregler,
Genetik: Kas-iskelet hastaliklarinda kalitimsal gegis,

Travma: Travmaya metabolik yanit,

Farmakoloji: Antibiyotikler, nonsteroid antienflamatuar ilaglar, analjezikler,
anestetik ilaglar ve etki yollari.
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I1. Arastirma:

II1.

Arastirma projesi tasarlama ve bilimsel metodoloji,
Bilimsel makale elestirebilme,

Bilimsel iletisim becerisi.

Kas-iskelet ve sinir sistemi:

Kas-iskelet sisteminde kemik, kikirdak, tendon, kas, merkezi ve periferik si-
nir sistemi konularini igeren asagidaki temel bilimlerde derinlemesine bilgi
sahibi olmalidir.

A Anatomi,

A Fizyoloji,
Patoloji,
Farmakoloji,
Biyomekanik,

Biyolojik uyumlu materyal 6zellikleri,

> > B> B> b

Ortopedi ve travmatoloji uygulamalarinda kullanilan materyaller.
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ASISTAN KARNESINDE YAPILAN GUNCELLEMELER

Dr. Esat Kiter, Dr. Hiisamettin Cakici

TOTEK tarafindan olusturulan uzmanlik egitimi karnesinin hem basilan niisha-
larinin tiikenmesi nedeniyle hem de giincellenmesi amaciyla belirli periyotlarla tek-
rar diizenlenip ¢ogaltilmasi gerekmektedir. 7. Donemde degisen egitim ihtiyaglarina
bagli egitilenlerden gelen talepler dogrultusunda ve egitimin optimizasyonu amaciyla
yapilan ¢aligmalardan ( AGUH isbirligiyle yapilan anketler) elde edilen geri besle-
melerle karne tekrar diizenlenip 1500 adet basilmistir. Asistan karnesi yerine artik
“Ortopedi ve Travmatoloji Uzmanlik Egitimi Karnesi” ad1 verilen kitapgik, sekil ola-
rak daha basit ve kullanislt bir formata sokulmustur. Karnenin igerigi 2014 yilina ait
Uzmanlik Egitimi Yonetmeliginin 17. maddesi geregince bazi kisimlarda degistiril-
mistir. Bu yonetmelige gore eskiden dort ayda bir gerekli olan egitim sorumlusunun
kontrolii her alt1 ayda bire ¢ikmistir. Yine bu yonetmelige ait degismis olan rotasyon-
lar kitapgikta giincellenmistir. Ulusal ¢ekirdek miifredat konusunda tilkemizde giincel
bazi ¢aligmalar yapilsa da (Tip Uzmanlik Kurulu Miifredat Olusturma Komisyonu-
TUKMOS v 2.0) tamamlanmis yeni bir miifredat olmadig icin bir ¢ok kisminda eski
miifredat degistirilmeden kitap¢igin i¢cinde birakilmistir. Yapilan degisikliklerden bir
tanesi de TOTEK tarafindan 6nerilen kurs takviminde olmustur. Bu kurs takviminde
“Temel Ayak ve Ayak Bilegi Kursu” 4 ve 5 yil uzmanlik 6grencilerine tavsiye edilen
kurslar arasinda yer almistir. Ekstremite rekonstriiksiyon okulu tarafindan diizenlenen
“Deformite Egitim Toplantis1” konulu siirekli egitim kursu’da TOTEK’in dnerdigi
“Cekirdek Miifredata Yonelik Temel Egitim Kurslar1” listesine eklenmistir. Basimdan
sonra olan bu gelisme nedeniyle egitim karnesinin basili formunda bu degisiklik yer
alamamustir.
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CEKIRDEK MUFREDATA YONELIK TEMEL EGITIiM
KURSLARININ DESTEKLENMESI

Dr. Esat Kiter

Ulkemizde Ortopedi ve Travmatoloji egitimi, alt-branslarmn da yogun emekle-
rinin yonlendirmesi ile giin gectikle faaliyetlerini arttirmaktadir. Egitim yogunlugu,
teknoloji destekli bilginin siirekli artmasi ile dogrudan iligkilidir. Bununla birlikte
bilginin paylasildig1 egitim programlarinda oldukc¢a 6nemli olan egitmen faktorii de
hem nitelik hem de nicelik olarak son yillarda tilkemizde belirgin olarak iyilesmistir.
Bu unsurlar ‘temel kurs’ olarak nitelenen ve ana hedefi uzmanlik 6grencisi olan bazi
egitim programlarinin kurumsallagsmasina ve geleneksellesmesine olanak tanimistir.
TOTEK, temel hedefi uzmanlik 6grencisi ya da yeni uzman olan bu tarz kurslari,
iyilestirmeye calistigi uzmanlik egitimi siirecinin belirli donemlerinde onerir. Hangi
kursun oOneri takvimine alinip alinmayacagi konusunda bazi belirteglerin saptanabil-
mesi i¢in 7. Dénemde bir yonerge hazirlanmistir (EK 10). Bu yonerge kendi agisindan
‘temel kurs’ teriminin tarifini yapip, uzmanlik 6grencisinin formasyonuna katkisim
belirlemeyi amaglar.
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ASISTANLAR ICIN 100 TEMEL SEMINER KONUSU

TEMEL KONULAR

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Hasta hekim iligkisi-hasta haklari, iletisim becerileri
Arastirmanin temelleri, veri inceleme, ¢alisma etigi
Eklem biyomekanigi

Kemik yapis, islevi, kemiklesme ve biiyiime kikirdagi
Kemik greftleri ve analoglari

Kirik iyilesmesi ve tipleri ve remodelasyon

Tendon ve bag yapisi, iglevi ve iyilesmesi

Tendon tamir teknikleri ve tendon transferleri
Meniskiis yapist, islevi ve iyilesmesi

Eklem kikirdag: yapist, islevi ve iyilesmesi

Periferik sinir ve kas yapisi, islevi, iyilesmesi

Tuzak noropatileri

Ortopedide goriintiileme (konvansiyonel radyografi, US, MR, BT, sintigrafi)

Kemik dansitometresi, Osteoporoz ve tedavisi, Osteoporotik kiriklarda yak-
lasim

Preop hasta degerlendirme
Agri yolaklari, analjezikler ve NSAI
Derin ven trombozu tan1 ve tedavisi, antikoagiilanlar

Ortopedide biyomateryaller ve biyolojik yanit
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19. Yiiriime analizi ve ylirime anomalileri

20. Ortopedide enfeksiyon ve kontroli

GENEL ORTOPEDI

21. Algilama ve traksiyon teknik ve endikasyonlari

22. Yara iyilesmesi, enfeksiyonu ve yara bakimi

23. Cilt greftleri, yakin ve uzak flepler

24. Siitiir materyelleri ve teknikleri

25. Hemorajik sok, sistemik enfl amatuvar reaksiyon ve sivi tedavisi
26. Dejeneratif eklem hastaliklari

27. Osteonekroz (Femur basi,Humerus basi, diz) ve tedavisi
28. Romatizmal hastaliklar (Ankilozan spondilit, RA)

29. Amputasyonlar ve protez segenekleri

30. Replantasyonlar

31. Diyabetik ayak

32. Osteomyelit ve septik artrit

33. Eriskin ayak sorunlar1

TRAVMATOLOJI
34. Coklu yaralanma ve hasar kontrollii ortopedi
35. Acik kiriklar — Siniflama ve tedavi

36. Yumusak doku travmalari ve tedavisi
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37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

Eklem i¢i kiriklar ve tedavi prensipleri
Kirik tespitinde AO ilkeleri

Kirik tespitinde plaklama, intramediiller ve eksternal fiksasyon
Kompartman sendromu

El-el bilegi yumusak doku yaralanmalar1
Omuz cevresi kiriklar

Humerus cisim kiriklari

Dirsek ¢cevresi kiriklari

Onkol kiriklar

El ve el bilegi kiriklari

Pelvis kiriklart

Asetabulum kiriklari

Femur proksimal bolge kiriklar

Femur cisim kiriklari

Tibia cisim kiriklar1

Diz gevresi kiriklar

Plato kiriklart

Pilon ve Ayak bilegi kiriklari

Talus ve kalkaneus kiriklart

Cocuk kiriklari ve epifiz yaralanmalarina yaklagim
Cocuklarda suprakondiler humerus kiriklari

Cocuklarda kollum femoris kiriklar
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59. Pseudoartroz tipleri ve tedavi yontemleri
60. Malunionlar ve tedavisi

61. Eklemlerin travmatik ¢ikiklar

ORTOPEDIK ONKOLOJI

62. Tumorli hastaya yaklagim

63. Benign kemik tiimorleri

64. Benign ve malign yumusak doku tlimorleri

65. Malign kemik tiimorleri (Osteosarkom, Ewing sarkomu, Kondrosarkom,
Multiple myelom, Kemik metastazlar)

PEDIATRIK ORTOPEDI

66. GKD (yiirlime 6ncesi ve sonrasi)

67. PEV (konservatif ve cerrahi tedavi)

68. Cocuklarda ayak sorunlart (Pes planus, pes kavus)
69. Cocuklarda alt ekstremite rotasyonel sorunlari
70. Vertikal talus

71. Obsetrikal paralizi

72. Pertes

73. Serebral palsi

74. Myelomeningosel

75. lIskelet sistemi displazileri

76. Ekstremite uzunluk esitsizlikleri, distraksiyon osteogenezi
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SPOR YARALANMALARI

77.

78.

79.

80.

81.

82.

Spor yaralanmalari (akut, kronik, asir1 kullanim)

Diz eklemi artroskopisi

Diz dis1 eklem artroskopileri (Omuz, ayak bilegi, dirsek,..)
Diz ekleminde bag yaralanmalar1 (OCB)

Patellofemoral eklem hastaliklari

Omuz instabiliteleri, impingement sendromu ve donuk omuz

ARTROPLASTI

83.

84.

85.

86.

87.

88.

Osteoartritte kalca osteotomileri
Yiiksek tibial osteotomi

TDP

TKP

Artroplastide komplikasyonlar

Cimentolu ve ¢imentosuz tespit

OMURGA

89

90

91

92

93

Bel agrist degerlendirme-omurga goriintiileme

Intervertabral disk anatomi ve islevi, disk hernisi ve dejeneratif disk hastalik-
lar

Idiopatik, konjenital ve dejeneratif skolyoz

Spondilolisteziste hasta degerlendirilmesi ve tedavi secenekleri

. Omurga kiriklari
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EKLEM

94. Diz anatomisi ve biyomekanigi

95. Diz muayenesi

96. Omuz muayenesi

97. Ayak-ayak bilegi artroz ve artrodezleri
98. Kalca eklem biyomekanigi

99. Osteoartritte protez dist tedavi segenekleri

100. Artrodez teknikleri
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EK 1. TIPTA UZMANLIK EGITiMi VE AKREDITASYON

Prof. Dr. Volkan Oztuna
TTB-UDEK-UYEK Bagkant

Akreditasyon kelimesi, bagimsiz bir degerlendirme kurulu tarafindan kurumla-
rin ve/veya programlarin belirli kalite dl¢iitlerine uygun oldugunun onaylanmasi ve
giivence altina alinmasi islemini tanimlar. Tiirk Dil Kurumu sozliigiindeki karsilig
denkliktir. Bu islem evrensel degerler iizerinden tanimlanan ve devamli giincellenen
olciitler ile hareket eder. Iki tiir akreditasyondan bahsedilebilir. Birincisi kurum ak-
reditasyonudur ve bir kurumunun idari, mali ve akademik altyapisini degerlendiren
bir siirectir. Ikincisi egitim programlar akreditasyonudur ve 6ncelikli olarak egi-
tim kalitesini, programa katilan kisilerin donanimini, ve yetkinligini degerlendiren bir
stirectir. Egitim programlarinin akreditasyonu (daha uygun bir ifade ile esyetkilendir-
me), seffaf ve kaliteli bir akademik egitimi hedefler.

Akreditasyon siirecinde degerlendirilen basliklar asagidaki sekilde 6zetlenebilir

(1):
1. Egitim programimin amag ve hedefleri
2. Sonuglar1 degerlendirmeye yonelik standartlar.
3. Egitim kadrosunun kalitesine yonelik standartlar.
4. Kurumun, egitim altyapisina yonelik standartlar.

Tip egitiminde akreditasyon sisteminin hedefi, egitim kurumlarindan yetkin
doktorlarin mezun olmasini saglamaktir. Ancak bu siiregte giderek artan teknoloji
bagimliligi, saglik alaninda metalasma, saglik politikalar1 ile egitim politikalarinin
arasinda esglidiimiin olmamasi, yetersiz altyap1 ve siirli insan giicii ile agilan yeni
tip fakiilteleri ve sonugta kurumlar ve egiticiler arasindaki belirgin farkliliklar olus-
masi gibi biiylik sorunlar ile miicadele etmek gerekmektedir. Bu nedenlerden dolay1,
tip egitiminde standartlarin olusturulmasi ve bu standartlarin kurumlarda benimsen-
mesine yardimei olacak politikalarin hayata gegirilmesi gerekmektedir. Bu agidan,
egitimci Abraham Flexner’in, 1910 yilinda baslayarak ABD ve Kanada’daki 115 tip
fakiiltesini 18 aylik bir siirede ziyaret ederek ortaya koydugu rapor tarihsel 6nem ta-
sir. Kurumlar arasi farkliliklarin belirlendigi bu raporda, tip egitiminin standartlardan
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uzak oldugu, egitim programlarinin iceriklerinin belirsiz oldugu ve belli 6nlemlerin
alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu rapor sonrasinda tip fakiiltelerinin sayis1 30
yil iginde 155°ten 66’ya diisiiriilmiis, tip egitimi dncesi kolej egitimi zorunlu hale ge-
tirilmis ve tip egitiminin ilk iki y1l1 klinik 6ncesi temel bilimler, son iki y1il1 da klinik
egitim olacak sekilde yapilandirilmigtir. Daha sonra Amerikan Tabipler Birligi, belli
standartlar tespit ederek, hekimlik yapabilme lisans sinavlarini baglatmistir (2). Gide-
rek artan uzmanlik derneklerinin katilimi1 ile1970 yilinda Amerikan Tip Uzmanliklar1
Yeterlik Kurulu olusturulmustur. 1981 yilinda ise bu sistemin degerlendirilmesi ama-
cryla akreditasyon kavrami 6ne ¢ikmis ve egitim veren kurumlarin hizmet ve egitim
faaliyetlerini degerlendirmek amaciyla bagimsiz bir akreditasyon kurumunun olmasi
gerektigine karar verilmistir. ABD sinirlari igindeki tip uzmanlik egitim programlarini
(uzmanlik ve yan dal uzmanligi) degerlendiren ve akreditasyonlarini saglayan 6zel
bir konsey olarak Accreditation Council for Graduate Medical Education (ACGME)
kurulmustur (3).

Akreditasyon sistemi ABD ve Avrupa’da farkli ilkelerle yonetilir. ABD’de egi-
tim kurumlarinin akreditasyonu zorunlu iken, Avrupa’da ve lilkemizde bu sistem go-
niilliiliik esasi lizerinden yiiriir. Yani egitim kurumlari, kendi istekleri tizerine yetkili
kurumlara bagvurarak akreditasyon siirecine katilirlar. Onemli bir diger unsur ise ak-
reditasyon siirecinin bagimsiz ve kurum dist bir ajans/dernek/komisyon tarafindan
yapilmasidir. Akreditasyon siirecini yoneten ve karara baglayan yapilanmalarin hiikii-
met digt kurumlar olmast, bu sistemin olasi siyasi baskilara maruz kalmamasi ve veri-
len kararlarin giinliik politikalar ile degismemesi agisindan dnem arz eder. ABD’deki
ACGME tamamen sivil ve bagimsiz bir yapilanmadir ve bu siirecte “Residency Re-
view Committee” ve “Institutional Review Committee” gibi yapilanmalar araciligiyla
degerlendirme yapar; ulusal standartlar1 belirler, egitim programlarini onaylar ve sii-
rekli degerlendirir (4).

Tiirkiye’de, TTB-UDEK (TTB-Uzmanlik Dernekleri Esglidiim Kurulu), tipta
uzmanlik egitiminin yiiksek kalitede, bilimsel temeller iizerine oturtularak, iilke dii-
zeyinde esdeger olarak yapilabilmesi, degerlendirilebilmesi ve denetlenmesini sag-
layacak 6zerk kuruluslar olan Yeterlik Kurullarinin (boards) olusmasini hedeflemis-
tir. 2004 yilinda bu gati altinda Ulusal Yeterlik Kurulunun (UYEK) ¢aligmalarinin
baslamas1 ile genel olarak o giine kadar daginik bir yapilanma gosteren uzmanlik
dernekleri arasinda hem bir deneyim aktarimi olmug hem de derneklerin otokontrol
stirecleri harekete ge¢mistir. Boylece, uzmanlik derneklerinin yeterlik kurullari egitim
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programlarinin hazirlanmasi ve bunlarin uzmanlik 6grencileri tarafindan takip edil-
mesini saglayan “asistan karneleri”, egitim kurumlarinin yeterli altyapi, insan giicii
olanaklar1 ve egitim programlarini degerlendiren “akreditasyon” islemi ve uzmanlik
ogrencilerinin egitimleri sonunda aldiklar1 bilgi ve uygulamanin 6lgiilebilmesini sag-
layan “yeterlik sinavlar1” gibi konular iizerinde ¢aligmalar baglatmislardir.

Akreditasyon iglemlerinin yapilmasi i¢in, TTB-UDEK-UYEK ortak c¢aligmala-
11 ile “Tipta Uzmanlik Egitiminde Ulusal Standartlar” (5) baslig: ile biitiin uzman-
lik alanlarin1 kapsayacak temel ilkeler belirlenmis ve kurum ziyareti programlari
diizenlenmistir. Kurumlari, ziyarete hazir hale getirmek igin gerekli olan rehberle-
re ve bagvuru sirasinda gerekli olan formlarin taslaklarina http://www.ttb.org.tr/
udek/index.php?option=com_content&view=article&id=205:ttb-udek--uyek-em-
kurumlarziyaret-program-esaslar&catid=79:mevzuat&Itemid=146 adresinden ulagi-
labilir. Tiim uzmanlik dernekleri bu genel tanimlamalardan esinlenerek kendi alanla-
rina uygun anahtar olgiitleri olusturmaya baglamistir. Bu programlar, kurumlarin son 5
yillik egitim faaliyetleri lizerinden hazirlanan raporlari esas alir. Egitim kurumlar: ak-
redite olabilmek ve kurum ziyaretine hazirlanmak i¢in faaliyetlerini daha diizenli ola-
rak kaydetmeye, verdikleri egitim kalitesini daha iyi bir seviyeye ¢ikarmaya ve belli
donemlerde kendilerini i¢ denetimden gegirme aliskanligir kazanmaya baslarlar. Her
bilim dalinin kendisine has 6l¢iitleri olmakla birlikte biitlin disiplinlerde degismeyen
ana unsur asistan karnesinin periyodik olarak gozden gecirilmesi ve asistanlarin
kazandig teknik bilgi ve becerinin kaydedilmesidir. Akreditasyon sirasinda deger-
lendirilecek belgelerden en 6nemlileri egitim programlarini gosteren listeler, arsivler
ve asistan karneleridir. Kurum ziyareti sirasinda ilgili komisyon, egiticiler ve asistan-
lar ile ayr1 ayr1 goriiserek rapor tutar. Ziyaret komisyonu, ziyaret raporunun ayrintila-
rin1 ve asistan hekimler ile yapilan goriismelerden elde edilen bilgileri gizli tutmakla
yiikiimlidiir. Akreditasyon siireci eger olumlu olarak sonuglanirsa kurumun yetkinlik
oOlgiitlerine sahip oldugu gosteren bir belge diizenlenir. Bu belge kurumun {ist diizey
yoneticilerinin de katildig1 bir seremoni ile takdim edilir (rektor/dekan/genel sekreter/
hastane yoneticisi). Kurumun, standartlarin iizerine ¢ikmis olan yenilik¢i 6zellikleri
varsa bu durumlar &zellikle belirtilerek kalitenin yiikseltilmesi igin bir cazibe ve itici
glic olusturmaya calisilmalidir. Belgelendirmeye uygun bulunmayan kurumlar i¢in
diizeltilmesi gereken eksikler bildirilir ve yeni bir ziyaret tarihi belirlenir (6).

Sonug olarak saglik hizmetlerinin kalitesi ve akademik hayatin gelecegi, asistan
egitimi programlarmin kalitesine baglidir. Tipta uzmanlik egitiminde niteligin arti-
rilmasina yonelik kullanilabilecek geri bildirim mekanizmalarindan birisi de egitim
kurumlarinin ziyareti ve akreditasyon programidir.
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EK 2. TOTEK YENIDEN BELGELENDIRME OLCULERI
No: Baslik Aciklama Puan
Toplant: ve kurslara Toplanti belgeﬂm (basili ya da 'ele.:ktro'qu qnamda duyuru, '
1. Katilim: program, brosiir vs...) olan etkinlikleri icerir. Bunlara kati-|1 (Bir)
: Iimin verilen katilim belgesiyle kanitlanmasi gerekmektedir.
Bildiri, poster, panel konugmasi, kpnferans, seminer, kurs
konugmas: tiirii etkinlikleri igerir. Ilk maddede bahsedilen|
toplantilarda gergeklestirilen ve belgelendirilen etkinlikler|
> Sunumlar: degerlendirilir. Kisi bir toplantida b irden fazla puan alabilir. Bkz.
' : Orneg in, yurti¢ indeki bir toplantida iki bildiri sunulduysa,|A¢iklama
2x1=2 (sunum puanlar1) + 1 (katilim puan1)=3 puan olur.
Ayni sunumun ayni ya da farkli formatlarda tekrar1 puan ka-
zandirmaz.
3. Makale yazimi: [sim siras1, yazi tipi ya da dergi tipi 6nemli degildir. 1 (Bir)
Kitap, kitap boliimii
4. yazimi ya da 1 (Bir)
editorliigii:
5 Makale Her degerlendirilen makale 1 puandir. Yazili olarak belge- 1 (Bir)
' degerlendirme**: lenmesi gerekmektedir.
Diizenli yaymlanan Acta Orthopaedica et Traumatologica
Turcica, Eklem Hastaliklari Dergisi, Tiirk Omurga Dergisi
Dergilerin sonunda ve TOTBID dergisi ile diizenli olabilecek diger dergilerin her
yaymlanan ve o sayisinin sonunda yer alacak ortalama 10 sorunun tiimiiniin
6. sayldaki makalelerden [dogru yanitlanip belirli bir siire icinde TOTEK” e ulastirilma-|1 (Bir)
hazirlanmis STE styla, her sayidan 1 puan verilir. SCI Expanded veri tabanin-
sorularmi yamtlamak: |da yer alan dergilerden alimacak STE puanlar1 da benzer se-
kilde gegerlidir. Ayrica, TOTEK’in internet {izerinden yaptig1
etkinliklerde de benzer uygulama yapilabilir.
“Ayin Olgusu” ya da OBA gibi web yoluyla saglanan egitim
g s aktivitelerinde interaktif gegirilen siirenin 6lgiilmesi yoluyla .
7. e-learning elde edilir. Ayrica, TOTEK in internet iizerinden yaptig1 et- 1 (Bin)
kinliklerde de benzer uygulama yapilabilir.
8. Odiiller** 1 (Bir)
9. Tez damgmanhgr*** 1 (Bir)
|Kurum i¢i seminer, ders| . - - .
10. cunumlar’** Benzer ya da ayn1 konu basliklar1 birkez degerlendirilir. 1 (Bir)
Ortopedi ve travmatoloji alaninda yazilmis olan kitaplarin
1 Ip cevirisi ve/veya ¢eviri [cevirisini kapsar. Kisi ¢evirdigi konu basina bir puan 1 (Bir)
' editorligii alinir. Ceviri editorii ayrica 1 puan alir. Kisi hem gevirdigi
lkonudan, hem editorliikten ayr1 ayr1 birer puan alabilir.
[Kongre ve kurs e S .
12, diizenleme Kongre baskani ve sekreteri diizenledikleri kongreden bir | (Bir)

puan alir. Ayrica katilimer olarak 1 puan daha eklenir.

etkinlikleri
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1. Belirtilen yeniden belgelendirme élgiitleri, 5nceki TOTBID-TOTEK Y 6netim
Kurullar tarafindan degerlendirilerek karara baglanarak, 20.02.2008 tarihinde turk
orthopod ag1 ve TOTBID elektronik sayfasi iizerinden duyurulan kararlari ve besinci
dénem TOTBID-TOTEK Y®énetim Kurulu tarafindan onaylanarak alinan 10.09.2011
(**), 17.12.2011 (***), 29.09.2012 (****) tarihli kararlar geregi eklenen ve http://
totek.totbid.org.tr/Content.aspx?p=2163 baglantisinda duyurulan basliklar1 igermek-
tedir.

2. 2004 sertifikalar icin 2008-2014 déneminde 70 puan, 2005 sertifikalar i¢in
2008-2015 déneminde 80 puan, 2006 sertifikalari i¢in 2008-2016 déneminde 90 puan
gerekmekte, 2007 sinavindan itibaren 10 yilda 100 puan uygulamasina geg¢ilmektedir.

3. Son 5 yilda 50 puani bulunmayan iiyelerimiz, son 10 yillik bilimsel aktivitele-
rini iletebilirler. Ancak son 10 yildaki aktivitelerin toplaminin 100 puan olmasi ve bu-
nun en az %30 unun son 5 yildaki aktivitelerden edinilmis olmasi sart1 aranmaktadir.
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EK 3. TURK TABIiPLERI BiRLiGi SUREKLI TIP EGIiTiMIi -
SUREKLI MESLEKI GELIiSIM AKREDITASYON - KREDILENDIiRME
YONERGESI UYARINCA YENIDEN BELGELENDIRME OLCUTLERI

Tiirk Tabipleri Birliginin Siirekli Tip Egitimi (STE)/Siirekli Mesleki Gelisim
(SMG) yonergesinde belirlenen kurallar dogrultusunda her yil i¢in ortalama 50 (bir
yil i¢in en fazla 100), bes y1l i¢in toplam 250 STE/SMG kredisi alan kisiler de yeniden
belgelendirmeye hak kazanirlar.

1.

STE-SMG kredilerinin en az iite ikisinin yonergede Grup 1 olarak belirtilen
mesleki ¢alismalardan alinmasi gereklidir (Bkz. Grup 1 ve II etkinlikleri).
Bu konuda UEMS’in 6nerisi de 5 yilda toplam 250 STE puan (100’ kisisel,
100’1 dis aktivitelerden olmak tizere) toplanmasi seklindedir.

TTB elektronik sistemi giin bazinda otomatik islem yaptigindan, sadece son
5 yillik puanlar kalacak ve oncekiler otomatik silinmis olacaktir. O nedenle
STE/SMG puanlar1 yoluyla yeniden belgelendirmeye bagvuracak meslektas-
larimiz, yeni sistem ile sadece 5 yillik ¢aligmalarini dokiimante edebilecek-
lerdir.

2008-2012 yillar1 arasinda Ortopedi ve Travmatoloji alanindan TTB Kredi-
lendirme ve Akreditasyon Komisyonu’na STE/SMG puant i¢in basvurulan
kurs ve toplantilarin listesi http://www.totbid.org.tr/Content.aspx?p=2164
baglantisinda ve Ek 3’te yer almaktadir. Bu sayede ekteki mevcut etkinlikler
ve bireysel yolla alinan TTB web dokiimii kiyaslanarak eksik iglenmis olan
toplantilar goriilebilmektedir.

TTB Kredilendirme ve Akreditasyon Komisyonu tarafindan TC Kimlik nu-
maralarinin yer aldig1 barkodlu bir STE/SMEG kart sistemi islerlige sokul-
mus olup, bu kart kongrelerde okutularak puan toplanabilecektir.

Yenilenen TTB web sitesi sayesinde meslektaglarimiz toplanti esnasinda ya-
pamamis olduklar toplanti kayitlarini, ya da sunum vb etkinliklerini dilerler-
se sisteme kendileri isleyebileceklerdir.

Ancak TTB’nin yeniden kurulan elektronik sistemine heniiz toplanti harici
aktiviteden kazanilan puanlar islenebilse de sayfanizda goriinmemekte; go-
riinmeyen dokiimiin bireysel yolla TTB’den yazili talebi gerekmektedir.
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1. GRUP

1. Devama dayal1 egitsel etkinlikler: Degerlendirilmesinde devam kosulu ara-
nan konferans, sempozyum, seminer, yuvarlak masa toplantisi, vb.

2. Egitim kurslari: Yeni gelismeler / girisimlerle ilgili ya da mesleki yetenegi
gelistirmeye yonelik kurslar, vb.

3. Atdlye caligmasi (workshop).

4. Yukarida belirtilenler disinda kalan ve kredi almak isteyen hekimin STE /
SMG Akreditasyon - Kredilendirme Kurulu’na bagvurmasi gereken diger et-
kinlikler:

i.  Tirk Tip Dizi’nde yer alan ulusal dergilerde ve uluslararasi indekslere
(SCI, SCIE, Index Medicus) kayitl: dergilerde yaym yapmis olmak.

ii. 41 kapsamindaki dergilerde yaym kurulunda yer almak, hakem olmak.
iii. Kitap ya da kitap boliimii yazart olmak.

iv. Grup I1, Grup 12 ve Grup I3°deki etkinliklerde konusmaci / egitici ol-
mak.

v. Yeterlik sertifikast almig olmak.
vi. Master ya da doktora derecesi almis olmak.

vii. Yurt disindaki akredite edilmis (EACCME, ACCME) uluslararasi top-
lantilara katilmis olmak.

II. GRUP

1. Egiticilerin kendi alanlarinda tanimlanan gorevleri disinda katildiklar1 ya da
yonlendirdikleri ve Grup I’de yer almayan egitim etkinlikleri.

2. Uzaktan egitim yontemleri ile verilen eszamanli, eszamanli olmayan egitim
etkinlikleri.
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Yapilandirilmayan 6z (kendi kendine) 6grenme etkinliklerine katilim.

Akredite edilmis ulusal dergilerle yapilan STE / SMG etkinlikleri: Dergi yil-
lik aboneligi (iiyesi oldugu uzmanlik derneginin dergisi disindaki dergilere
abone olmak), derginin belirledigi ve okunan boliimle ilgili test, bulmaca, vb.
nesnel kanitlar.

Gorsel - isitsel kayita dayali materyaller ile yapilan egitsel etkinlikler: Kolay
erigilebilir materyallerin bulundugu boliim, kiitiiphane ve laboratuarlar (Kul-
lanim Oncesi, siire belirtilmeli ve etkinligi tanimlayan bilgiler ve uyulmasi
gereken kurallar iceren kitapgiklar kullanicilar i¢in hazir olmalidir. islem so-
nunda etkinlik degerlendirmesi yapilmalidir. Degerlendirmede devam kosulu
aranir.)

Grup I’de tanimlanmayan STE / SMG etkinlikleri.
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EK 4. 2014 TOTEK YETERLIK SINAVI/CEP KURSU

CEP katilan CEP Katilmayan TOPLAM
Say1 36 124 160
Basarili aday 27 48 75
Basar1 % 75 39 47
Basarili not ort. 64 68 67
Toplam not ort. 62 59 60
EK 5.2003-2014 1. SINAV GENEL SONUCLARI
Katihm Basar1 % Ortalama puan
2003 104 20 52
2004 110 33 60
2005 102 30 54
2006 88 32 55
2007 90 54 61
2008 91 33 58
2009 128 30 56
2010 101 80 65
2011 97 40 58
2012 136 39 57
2013 142 46 59
2014 160 47 60
EK 6. 2014 1. SINAV: UZMAN/ASISTAN
Katilhm Basan %
Uzman Asistan Uzman Asistan
2012 123 13 38 38
2013 120 22 44 55
2014 124 36 44 58
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EK 7.2014 SORU ANALIZI
AYIRICILIK

ZORLUK COK ivi ivi SINIRDA |ZAYIF TOPLAM
COK ZOR 2 2 3 14 21
KABUL USTS 2 2 2 11
ONERILEN 7 5 4 4 20
KABULALTS 3 4 3 9 19

COK KOLAY 1 2 12 14 29
TOPLAM 18 15 24 43 100

EK 8. 2. SINAV BASARI YUZDELERI
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EK 9. 2014 2. SINAV ALANLARA GORE ORTALAMA PUAN
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EK 10. TOTEK TEMEL EGITiM KURSU DESTEKLEME
YONERGESI

Madde 1.

a-Amag: Bu yonerge, ortopedi ve travmatoloji bilimi ile ilgili tilkemizde diizenle-
nen, ortopedi ve travmatoloji asistan1 ya da uzmani egitimini amaglayan toplantilarin,
TOTEK tarafindan kabul goriip egitim formasyonu agisindan desteklenmesini belirle-
yen kriterleri tanimlamay1 amaglar.

b-Bu yonerge, giiniimiiz sartlarinda gelisen ve genisleyen tip bilimiyle paralel
olarak, bir ¢ok alt bransa ayrilmis ¢ok merkezli yiiriitilmeye baglanmig {ilkemiz or-
topedi ve travmatoloji egitiminin, asistan ve yeni uzmanlara yonelik Temel Egitimi
verebilecek Kurs pozisyonundaki faaliyetlerini belirlemeyi hedefler.

Madde 2.

a-Temel Egitim Kursu: Ortopedi ve travmatoloji egitimi ile ilgili faaliyetin Temel
Egitim Kursu (TEK) olarak kabul edilebilmesi i¢in baz1 belirtegler degerlendirmeye
almacaktir;

1- TEK faaliyetinin ticari kimligi olmamalidir. Bu maddede aranan sartlar; ge-
nelde egitimin goniilliilik esasina dayandigi, diisiik biitgeli, sponsor desteginin 6n
plana ¢ikmadigi, katilim iicretinin olmadig1 ya da makul bir seviyede oldugu seklinde
Ozetlenebilir.

2-TEK faaliyeti bir ticari {irlinii, ya da bu {iriinii gerektiren bir cerrahi teknigi 6n
plana ¢ikarmamalidir.

3- Kurs daha ¢ok genel ortopedi ve travmatoloji hastaliklarina olan yaklagimlari
icermeli, ileri (advanced) ya da master olarak tanimlanan zor teknik konular iizerine
olmamalidir.

4- TEK faaliyeti TOTEK ’in asistan egitimi i¢in 6nerdigi kurs listesinde yer alaca-
gindan ulasimi kolay bir merkezde yapilmalidir.

5- TEK faaliyeti belli donemlerde tekrarlanan bir altyapiya sahip olmalidir.
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6-Temel Egitim Kursunun desteklenmesi igin, kursu, TOTBID ya da TOTBID’e
bagli dernek, altgrup veya subelerin organize etmesi gerekir.

Madde 3.

a-Kurs Destegi; TOTEK tarafindan verilen destegin detaylari asagida sunulmus-
tur.

1-TOTEK tarafindan desteklenen kurslarda, komisyonun logosu egitim faaliyeti-
ni yansitan her basili medyada yer alir.

2-TOTEK tarafindan desteklenen kurslar, TOTEK’in ilgili komisyonu tarafindan
olusturulmus asistan karnesinde belirtilen “kurs listesinde” yer alir ve temel egitim
icin tiim asistan ve yeni uzmanlara 6nerilir.

3- TOTEK, kurs yapicilar tarafindan istekte bulunulmasi kaydi ile, her tiirlii lojis-
tik ve bilimsel (konusmaci vb.) konularda kursa destek verir.

4 - TOTEK higbir kursa maddi destek vermez/veremez.

Madde 4.

a-Basvuru; TEK nun bagvurusu TOTEK sekretaryasina yapilir. Bagvuru, kurs ta-
rihinden en az 3 ay once ve taslak kurs programinin bir 6rnegi ile yapilmalidir

b-Bagvuru sonrasi yapilan ilk TOTEK yonetim kurulu toplantisinda karara varilir.

Madde S.

Kurslarin destek mahiyetinden ¢ikartilmasi: Yonergenin 2. maddesinde belirtilen
sartlarin saglanamamasi durumunda daha 6nce desteklenen TEK’lar1 destek mahiye-
tinden ¢ikartilir.
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EK 11. MERSIN UNIiVERSITESI TIP FAKULTESI ORTOPEDI VE

TRAVMATOLOJi ANABILIiM DALI AKREDITASYON SERTIFiKASI
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